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1-INTRODUCTION

L6objet de cette ®tude est de saisir et mesu
d®vel oppement du Maroc, en vue doOoesewir mei | | eu
do®vidence ° des fi.ns politiques et strat®gi

Cependantd contex¢ dans lequel est réalisé travail estnarquésur le plan internationgdar

la crise économiqumondialequi dure depuisix anset, sur le plan régional, pat € qa 6 o n
appelé les qrintemps arabes, depuis trois ans, sans parler des troubles sociopolitiques qui

af fectent | es pays s ubésdeltate étuda) apres cEse@ragnisi mo n t
gui néont pas imadaengeus@ ladndy@tion intermatal@dans la régionet
particulierementau Maroc. Autre hasard du calerdyii e d ®r oul ement de | 0
terrainacoincidéavec | e | ancement en septembre 2013 d
Maroc, qui tient compte du faitque le Marate st pl us seul ement un pa
devient aussi u. ICGespuaeypslitigdeplus imumiaigeretasobucieuse aksits

humai ns et daicécobamigie®@gsrinantigramts) une politique aussi plus large

qui tient compte de taules flux migratoires (départs, retours et immigration)

L a mi grati on i nternational e est - | 6ordr e
régionaux et internationaux, surtout depuis le début de la crise éconanuqdale en 2008

et les troubles quont frappé récemment certains pays dont des gayla régiondes pays

arabes etles paysubsaharien€lle a de fortes chances de le rester emen moins dans le

futur proche

Seposalorsl a qu e st idelacrideeecohoniguadndidle et decrises politiques de
pays de laégion Sueméditerranée&ahelsur la migratiorinternationale

Ainsi, si I6 o bgrircipal de cette étude est de saisird¢me sur er | 6i mpact de
internationale sur le développement du Mapour unemeilleure connaissanca des fins

politiques et stratégiquesomme le contexte dans leqadle est menée est marqué par la

crise économique mondiale et des crises politiques dans la région, nous seronsaaEES

voir dans quelle mesure elles affectent lggration internationale et ses effets sur le
développement du Maroc

Une des questions importantes qui nous accompagnera en filigrane tout au long de cette étude
concerne la migration internationale et ses effets sur le développement du: Marmedl @deg i t

la poursuite et e évolubion de phénomenes antérieursdo@n deruptures, de la aissance et

de laconsolidation de nouveaux?

Voilacert ai nes des quest i onapporeedesqgapensesparsrdegsous e
donn®es de | 6pagasshcidedn Migrdtiendntetn&ienale KN) en aolt-

octobre 2012t d 6 i nappeofondiesawes des migrants, des déciddessexperts dans

le domaine de la migration et de représentants de la société civile qui travaillent dans ce
domaine mas aussi en utilisant les résultats de travaux antérieurs dans la medarsomt
comparables etvac les précautions nécessaires.



Aprés la présentatodle | a m®t hodol ogi e et de |1 6enqu”t
succasivementdans les chapitresuivants une revue succincte de la littératuser la

migration intenationale et le développement notammenMauoc, les profils des migrants,

Mar ocai ns r ®s i(MREy migrants debréduet anmigrants les causes des
différentes migrations ternationales au Maroc, puis leurs impacts sur son développement
notammenta travers les transferts et les investisents des migrants, leur effetr le niveau

de vie des ménages et, enfies opinions des migrantsrsla migration internationaleses

effets sur le Maroe t ce quodil s pens awnt lackcenclusian etvldése a u
recommandations inspirées par cettelé.



Chapitre 2- METHODOLOGIE

Ce chapitre présenta méthodologie adoptée dans le cadre de cette étude, en abordant a la
fosl es ®| ®ment s roeltearain( fm®Pt hodeded§g®Cthantill onn
qguestionnaire, difficultés rencontrées au cours de son déroulement sur le terrain) et quelques
éléments relatifsaux interviews approfondies dgersonnes clés sur la badeb un gui de
doéentretien.

2.1 Enquée

Afin doappr ®hender | 6i mpact et | es ret ombd
développement économique et social du pays, une enquéte est manéeoetobre2013 au
Maroc.

Ce chapitre retrace les principales smes ayant été adoptées comme méthodologie
do®chantill onnage servant pour | e choix dout
|l es objectifs de | 6denqu°te.

1. Objectifs de | 60enqu°te

L'"objectif principal de | 6 e n qmationale ssrule [ i 1
développement consiste a identifier et a mesurer les effeda@esocai ns r ®si dant
des migrants de retouet des immigrantssur Béconomie et le développement sacio
économique d Maroc Les résultats devraient permettre dertdes conclusions a la fo

niveaudes individus, des ménages et des famdilesigu 6 © | 6 ®c hel | e macr o
société.

2. Champde | 6enqu°te

Léenqu°te sur | 6i mpact de |l a migration inte
nationale Ell e couvre ainsi | 6ensembl e du terri
échantilon représentatifdes ménages ordinaires du pays (y compris ceux COMpPOSESs
déi ndi vi du ans &dtiveraasrégens sly territodte national, darles deix milieux

de résidence, urbain et rural

33.Uni t®s dbéobservati on

Pour r®pondre aux besoins de | 6enqu°te, |l es
meénages ne comportant aucun migrant, des ménages avec un ou plusieurs migrants a

| 6 ®t r anger compbeast umoR plasigwrssmigrants de retour et enfin des ménages
comportant au moins un immigrant.

4 Taille de | 6®chantill on

La taille de | 06®chantillon est fix®e, selon
représentatifs des différentesgi@ns et couches sociales du pays. Cette taille est jugée
suffisante pour fournir, au niveau national, des estimations fiables pour des caractéristiques
dont | a fr®quence est dbéau moins 10% dans | ¢
dépassant 3al%.



5. Base de sondage

Pour r®pondr e aux objectifs de cette ®t u
démographique a passages répétés (ENDPR) réalisée par le Haut Commissariat au Plan en
20092010 aupres de 1®0 ménages, a été retenu comme basertlage adéquate pour la

s®l ection doéun ®chantill on repr®sentatif d
ph®nom nes et caract®ristiques ~ ®tudier | o
fichier of fre | davant age podrecadréri lss mpéhsdelogie ded i nf o
sondage pr®coni s®e pour | 0enqu°te et assur e

(mMmPnages comportant des migrants r®sidant
retour, ménages comportant desriigrants eiménages sans migrants).

L6®chantill on de I é6enqu°te nat i ornm@reegtiréedd® mo g
partir de la base offerte parlesuh ®s pr i mai rengirede | 6 ®c hanti | |

r e
or
L6®chamda’itinenconstitue, échmmilonmdgé mis en place paslap p or
Direction de la Statistique au lendemain du Recensement Général de la Population et de

| 6Habi t at ( RGPH) de 2004 pour r®pondre aux
programmeées lors de la période intercensitaire5200 1 4 . (! sbagit ddune
ar ®ol aires repr®sentant | 6ens e mbuteelesdégions er r i t
et couches social es du p amadtre estbased sarles doantes o n d
cartographiques et sistiques fournies par le RGPH de 2004. Il comporte 1848 Unités
Primaires (UP), 1124 urbaines et 724 rurales. Une UP est considérée comme étant une zone
géographique ayant des limites aisément identifiables sur le terrain et comportant en moyenne
600 ménage

La stratification adoptéd ans | e ¢ a d r enaitdegorte SuRun britere treflétaht éen
type dohabitat dominant au niveau des unit®s
une stratification géographique est adoptée dans le senbagiie province constitue une

strate bien déterminée.

Léal l ocat i on-maitre selod I@csubdivistomsladnonistratives du pays (régions,
provinces et communes) et selon | es strates
leurs poids etermes du nombre de ménages fourni par le RGPH de 2004.

Letiragedesunt ®s pr i mai r emiitredest eflecdu® selorales fprintiplesodn tirage
aléatoire systématique donnant a chaque unité primaire de la base de sondage une probabilité
proporticnnelle a sa taille (en termes de ménages selon le RGPH de 2004). En milieu urbain,

le tirage est réalisé au niveau de chaque strate (croisement des régions, provinces, communes
et types dobéhabitat). En mil i eu potionaellesesun t i r
effectué, a partir des cumuls des tailles (en termes du nombre de ménages du recensement
2004) des communes, au niveau de chaque strate (province).

Une fois |l es 1848 unit®s primaires déel b®s ha
a fait | 6obj et doéun d®coupage ar ®ol aire en
moyenne 50 ménages. Chaque unité primaire est ainsi découpée en moyenne en 12 unités
secondaires. Cette opération est réalisée pour constituer les unités demealegré de
tirage demdit@®chantill o

Léenqu°te d®mographique, gui conssturt uled il mp abc:
de la migration internationale sur le développemaadopté un plan de sondage comportant
deux degrés de tirage. Augpmi er degr ®, | 6enqu°te a touch®
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1848 unitéspr i mai r es f or -maitret Au ldéu@&nk aeygite,i und seule unité
secondaire a été sélectionnée au niveau de chaque unité primaire échantillon. Le choix des
unités secondais est effectué selon les principes du tirage aléatoire systématique a
probabilités égales.

6.M®t hode doé®chantill onnage
Tenant compte de |l a taille de | 06®chantill o
r ®f ®r enc e, |l e pl an doduRrc hlaemmt chbobornage | PrEE@b@mM

comporte trois degrés de tirage.
Premier degréde sondage (Unités primaires)

! sbagit de proc®der au tirage de 62 uni-t
effectué au sein de chacune des strateditwéess par le croisement des groupes de régions et
milieu de r ®sidence. Cependant , avant |l e tir
des unités primaires proportionnellement a la densité de migrants dans chacune de ces strates,
densité expmée en termes de nombre total de migrants absents et de migrants de retour
observ®s | ors de | denqu°te nationale d®mogr ¢
tirage effectu® pour l e choix de | 6®x hant i
systématique proportionnel a la taille de ces unités primaires en termes de densité de migrants
(migrants absents et migrants de retour).

Letableaucapr s pr ®sente | 6allocation des 62 uni
| 6 enqu° t eoupeede @gond eelsmiligu de résidence.

Groupe de régions Urbain Rual Ensemble
SoussSahara 4 2 6

Tensift 5 2 7

Nord Ouest 15 2 17

Centre 16 4 20
OrientatRif 7 0 7
SaisTafilalet 5 0 5

Total 52 10 62

La composition des groupes de régiosedn les régiongst comme suit:

SoussSahara: Oued Eddahab Lagouira, Laayoune Boujdour Sakia Al Hamra, Guelmim Es
Semara et Souss Massa Draa.

Tensift : Marrakech Tensift Al Haouz et Doukala Abda.

Nord Ouest: Rabat Salé Zemmoudaér, Gharb CherardaeBi Hssen et Tanger Tétouan.

Centre : Grand Casablanca, Chaouia Ourdigha et Tadla Azilal.

Oriental -Rif : Oriental et Taza Al Hoceima Taounate.

SaisTafilalet : Meknes Tafilalet et Fés Boulemane.
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Deuxieme degréle sondage (Unités secondaires ou grappes)

Au deuxi me degr® de tirage, l e plan de son
unités secondaires (grappes) au niveau de chaque unité primaire tirée. Le mode de tirage
adopté pour désigner les unités secondaires échantillon au niveau de cliggperaire est

de type aléatoire a probabilités égales.

Troisieme degréde sondage (Ménages)

Au niveau de chaque unité secondaire tirée, un échantillon de 10 ménages est sélectionné
déoune fa-on al ®atoire et avec mgage trg touslles t ®s ¢
membres sont enquétés (membres des ménages, migrants absents, migrants de retour et
immigrants).

Cependant, avant de procéder au tirage des ménages, les unités secondaires échantillon ont
fait | 6obj et doéune oupéablialesilistes exldaastivas@nnusestaoarme n t
des ménages qui y résident.

Probabilit®s doéinclusion et coefficients

La g®n®r alisation des estimations fournies |
disposition des poids dsondages. Ces parameétres sont calculés selon une méthodologie
précise (voir annexe).

7.- Contenu du questionnaire

Le questionnaire a étéitialement élaboré pdlinstitut for Public Policy ResearcfiPPR) et

le Global Development NetworkGDN). Il a étéadaptéau contexte Marocaipour une

utilisation dand e cadr e «Mesurell ®®tmMp d & t de | a migration
développement au Maroc Il se compose de 10 sections

Section 1: Fiche ménageadministrée a tous les ménadgeslle desse les caractéristiques
démographique et sociEronomique de base de tous les membres du ménage.

Sections 2, 3 et 4: Elles sont remplies seulement pour les ménages qui ont un ou plusieurs
migrantsrésidant | 6 ®t r anger .

Sections 5, 6, 7 et 8: remplipour tous les ménagdsrecueillent de données sur les
transferts ddonds,les opinions sur la migratiola consommation du ménagda qualité de

vie, la propriété d'entreprises etc.

Section 9: remplie seulement par les ménages avec un ou plusietastsitg retour.

Section 10: remplie seulement par les ménages avec un immigrant.

8. Déroulement de la collecte

La collecte des don n@tas 10sodtebset2018 @ar tois ledRipes d u
compos®es chacune de 3 elretdote@®@ex °d @&lesdeux®hi ddl
responsables de recherche ont assuré la supervision sur le terrain.
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Principales difficultés rencontrées

- Le questionnaire est long et complexe&e qui a nécessité une durée de formation plus
longue que prévu.

-Abandon de plusieurs enqu°teurs (12 engqu°teu
en raison de la lourdeur du questionnaire.

- Réticence et parfois refus des ménages a cause de la longueur du questionnaire.

- Difficultés de rencontrer toutes les cattgoes de mi grants Vvi s®s pa
r®si dant ) | 6®t ranger, mi grant s de retour
déo®chantill onnage sur l e terrain, surtout I
catégorie de population a étémalétée par la méthode boule de neige.

-Copncidence de | a p®riode doéoenqu°te avec | a
et religieuses et le Ramadan.

2.2 Interviews

Le volet qualitatif de | 6enqudetpersormes@és®esr ®al i
administrationset institutions publiques impliquées dans le processus migratoire, ainsi que
certaines agences @rganisation internationales, des ONGgsdménages de migrants

i nternat i on auntreprised,edes respoashbdde sgndlieats etd 6 or gani s me s
communauxgdec er t ai ns chercheurs dans | e domaine d

Ces entretiens approfdn s , gui ont ®d @tobef2018,conpar®@is ded 6 a 0 ¥%
coll ecter doéautres i nfcdrimat iesn aé@guayntiadvee rtee § @
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Chapitre 3- REVUE SUCCINTE DE LA LITTERATURE SUR LA MIGRATION
INTER NATIONALE ET LE DEVELOPPEMENT

La littérature sur la migration internationale est assez abondante. Nous nous intéresserons ici
seulemena celle qui traite de la relation entre la migration internatierd le développement
du Marocou qui peutpporter un éclairage a la présente étude

Nous avons " cet ®gard deux types de trave
r ®gi onal esDal 6lemavetrgeir edes monographies ou de
meneées généralement dans le cadre de cursus universitaires (théses ou mémoires de licence ou
de maitrise). Nouslonnerons ici de larges apercus des principaux travada geamiere
catgorie,qui estplusenrapportave | 6 ®t ude act uelréf@endedansla r ouv e
bibliographieen Annexé¢ | a fin).de | 6ouvrage

Les premi res engu°’°tes i mportantes ont ®t ® |
stati st i qmieappliguee (INBER)en 1935 et 19@B8amdouch et al. 1979 et 1981)

Celle de 1975 a porté sur 2671 ménages (dont 2247 ménages avec des migrants résidant a
| 6®t ranger ou de retour et 424 sans migrants
veek s | 6®t t @a®pengque, | e Souss et Iser33FW3nmménaQesi ent a
(dont 2139 avec des migrants r®sidant ) | 6@
| ur bain des deux m° mes r GNpid ¢rqgiens deresptldel s d e
Mekn s) . Les objectifs de ces deux enqu°tes
mi grations, do®valuer | es ef fpesttifs et @egatifade mi q u e s
la migration internationale sur les ménages edl®v el oppement dea r ®gi
travers notamment les causes de la migration et du retour, sa durée, le profil des migrants et

l eur activit®, |l eur s transferts et I nvest.
| 6®mi gration néket dpampllai r(eclhes de 80% dec:
chdémage) mais un meilleur revenu, que les effets positifs de la migration sur le niveau de vie

des ménages concernésn dehors de | 6acquisition de | ot
constituent 89% desnvesti ssement s, sbdest ompcalare»eavec |
dure en moyenne moins de dix ans. Il y a aussi des effets négatifs de la migration, surtout en

mi |l i eu rur al , avec | 6abandon d Gagricqleb, ks t at i o
déséquilibres sociaux dus au départ de la plupart des hommes en age actif de nombreux

villages et au taux doéinactivit® ® ev® par mi

Léenqu°te | NHBEducde: al. PA@ESt une enquéte migrant qui a porté sur

1239 MRE sir les ferrys entre Tanger et Algésiras, arrivant au Maroc ou partant du Maroc
pendant | 6 ®t ®. Les objectifs ®taient de f ai
migrations marocaines et leurs effets depuis les enquétes du milieu des annéestéEs70,
précédemment.

Léenqu°te de | 60Observatoire de | a (Solsdandat i o
direction de Hamdouch?008) est également une enquéte migrant, menée avec la méme
m®t hodol ogi e que | denqu°te wmde212®mbiBants, Bénéee a p

pendant | 6®t ® 2005 aupr s des migrants maro
dans | es deux principaux ports dobéarriv®e ou
repos de Malabata et Gzenaya ) et Nador. Ellmaut e aux objectifs de |
débanal yser | utilisation des transferts des

transferts en nature.
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Les résultats de ces deux dernieres enquétes indiquent des changements notables dans la
migration marocaine par rapport a ceux des enquétes des années 1970. Les plus importants

sontue | es migrants marocains se stabilisent
et sont généralement rejoints par leurs conjoint et enfants dans le cadre dueregrdup

familial, mai s de nouveaux pays doéi mmigratio
concentrant toujours quelque 85 % des MRE a
deviennent i mportants, | 6Espagnplusedtruitd é | t al i
qualifiés; l a recherche dbéempl oi augment eetr api de

devient la principale cause économique dans les années 1990; pratiquement predgse tous
MRE font des transfertgjui servent principalement a anwébr le niveau de vie de leur

famille au Marog l es i nvestissement, gui ndabsor bent
toujours concentr ®s dans Il 6i mmobilier au \Y,
investissent de plusl@@rh%pans Idanwmdblei pagrs) do

Le HautCommissariat au PI@HCP) a réalisé, entre octobre 2003 et janvier 2(Mghari et
al.2006))une enqu°te sur | a Migration de retour d
régions du grand Casablanca et de sStassaDr a a , aupr s dbébun ®cha
migrants de retour. Cette enquéte avait pour objectifs de dresser le profil démographique et
socic®Rc onomi que des mi grants de retour, doi de
économique et socialeauMaro et de cerner | 6i mpact de | eur

Selon cette enquéte, le fait que 26,9% des migrants de retour aient réalisé au moins un
investissementen dehors du secteur immobilieny Maroc dénote une tendance intéressante

a vouloir investir. Cett tendance est toutefaientrebalancée par la faiblesse de la taiée
investissements et par | a recher:ehdfet,paduune | ¢
46% des projets, coest l a proximit® 6duen | a |
terrain ou un logement familial. Prés de un sur cing (18,5%) ont une localisation économique
gui explique I a | ocalisation de | 06investisse

S6agi ssant de | apport ® c,d nboemmiqquu’ et e d esso U Mi g n
importante prise par leactivités tertiaires qui concereat 72,4% du total des projets

déi nvest i ssmamlesnactyitessseconddires (15,2%) et primaires (12,4%). Par
secteur doéacti vit ® legprojefxancernente damenerak §30,094),des t a n c ¢
servies (27, 7%) , | 6agriculture (13,5%), 94 06indu
transpors et communicatios(4,3%) et autres (1,5%).

Les montants investis sont également modestespr s de 60% s onet dour
dépasse pas 200.000 dirrmm 5% s ont doun montnaen200000ret t ai r e
500.000 dirhamsprés de 15% entre 500.000 et 1 million de dirhams et moins de 10%
dépassent le million de dirham86% des projets soautdinancés 9% bénéficient de crédits

bancaires et 5% d&éts auprés de personnes d@utres sources informelles.

1 S git g®n®r al ement de tr:pesdedi%neeréemr oj et
pas empl oi s dixeme ded progets (PA%) aréent moins de dix emplqis
seulement3,8% des projets emploiertO a 19personnes, 3,1%ntre 20 a 4%t 1,9%50

personnegt plus.

6 a
do

Le HautCommissariat au Plan a également réalisé, en @a@bari et al.2007)une enquéte

sur «L'insertion socieeconomique dedMarocains résidant a l'étrangelans les pays

d'accueilé . Cette end®et @us @aemdt | ge@ende 2085, ad Hiveaudst et
des ports de Tanger, Tétouan, Al Hoceima et Nador, durant la période de retigiiRElasx

pays dbéaccuei |, apr s | e acoscernéaic échmctibos de2882 s ® e s
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chefs de m®nages marocains r®sidant ~ | 06®tr a
Europe.

L'"objet de cette enqu°te por tMREesturl 3 i0®da nutdief id
des différents mécames et facteurs qui jouent un réle dans ce processus.

Déapr s cette enqu°te, | a r ®p ar téalisés mpanlesdu v o
MRE selon | e pays do6éorigine et | es pays dobac
ces investissemenit avec une pr®dominance dans | es se.
Il 6i mmobilier (66, 2%) Pour | es autres sect el

réalisée dansels pays dodaccuei 144,8% pdasi iavgstissemesnts wldn® me n t
I 61 nel 3B% dand le commerce et 37,9% pour les services sont réalisés au Maroc.

Si |l es deux tiers du volume des investissem
éte réalisés au Maroc, la répartitiondesprge d 6 i nv e st i moste que pls ded ®c | ar
trois quarts (76,4%g§ontlocalisés au Maroc.

Cette propension des MRE ° investir au Mar
savoirl 6i ndustrie (79,4%), | e tourisme (77, 9%),
le commerce (75,9%).

La répartition sectorielle des investissements des MRE au Maroc montre une nette
pr®dil ection pour |l e secteur de | 6i mmobilie
(5, 2%) et |l 6agriculture (4, 1%). Lesliqguesart s d
avec respectivement 0,9% et 0,8%.

A c't® de <ces enqu°°tes gABERM 20L2e €cordination y a
Khachani 201}, plusaxéesur la migratiordescompétences et la propension a émigrer.

! y a ®gal ement d elkantioe ési limie $300ean4q0) ét poetant sdro n t
guelques  régions COOPIAMERM, MIREM-AMERM, MIM-AMERMé (cf . | a
Bibliographie en Anexe).

Les transferts contribuent ) | 6augmentati o
conséquent, élever leur niveau de \lg.peuvent étre destinés a répondre aux besoins de
consommation quotidienne, subvenir aux d®pen
des biens durabl eséetc.

Les ®tudes r®alis®es sur | 06i mpact ndgéngral,t r ansf
un all gement de | a pauvret®. DO6apr s Richar
niveau de pauvreté et les écarts entre groupes. Une augmentation de 10% des transferts ferait
baisser de 3,5% la proportion de la population vivartemsous du seuil de pauvreté.

Au Guatemal a, selon | e m°me auteur en 2004,
|l 6intensit® et | a gravit® de |l a pauvret®. Le
la pauvreté puisque ces transfagprésentent plus de la moitié du revenu des 10 % de la
population constituée par les ménages les plus pauvres du pays. Selon le méme auteur en
2006, |l es transferts ont r®duit de 1,6% | e t
Guatemala, et repsentent plus de 60% des revenus du décile le plus pauvre de la population.

A

Ri chard H. Adams, 2006 a d®mont r @&anglespayd 60 i mp a
se trouvant a proximité des pays manifestant un grand besoin delmainu vr e ,e ¢ 0 mme
Mexique visavis des EtatdJnis, leMaroc et la Pologneviagvi s de | 6 Eur ope.
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Les ®tudes sur | 6i mpact des envois de fonds
ont, en particulier, des effets positifs sur la réductie la pauvreté. Maigs ont aussi des
effets négatifs sur $gplans a la fois microéconomique et macro économique.

Les transferts ont tendance a accentuer les inégalités entre les ménages. Les familles comptant
des mi grants vivant ) | 6 ®t r a nsgaatres. ©es fondsl e s r
renforcent lesriégalités en Egypte par exempliés peuvent donc creuségs inégalités des
revenuslaoll es cl asses sup®rieures ontmorpréquedesddacc
classes |l es plus pa®er és | 6 ®Mi gnoogenssnécdsSalrgsp b Bt «
pour cela brs que les classes a haut niveau de revenu ont moins de propension a

| 6®mi gr ati on. Ce sont donc, l es classes 7 ni
par | 6®mi gration international e.

Les envois de fonds des travailleurs migrants réduisent la pauvreté dans les pays en
d®vel oppement mai s | 6exode massi f de person
troublants a de nombreux petits pays a faible revenu. Ratha (2003) suggére que les
travai l l eurs, surtout qualifi®s, seront plus g
! est donc judicieux quoil s pceguiagnentedada r en:

productivité dans leur propre pays.

Adams (2006) a montrque lespays qui exportent une part plus importante de travailleurs
migrants hautement qualifiés (dipléomés) recoivent moins de transferts de fonds par habitant
gue les pays qui exportent une plus grande proportion de migrants peu qualifiés. Les migrants
hautemengualifiés envoient moins de transferts parce qu'ils sont plus susceptibles d'amener
les membres de la famille dans le pays d'accueil et sont moins préoccupés par le retour
éventuel dans leur pays d'origine. En revanche, les migrants peu qualifiés onteéeada
envoyer plus parce que leur migration serait de nature temporaire et ils seraient plus soucieux
de retourner chez eux.

Le senti ment déal truisme qudébun migrant peut
déorigine ne peut eaxpibquer fondsi tesl mbesf
rarement pr ®sent s seul s et s e combi nent a
individuell es et/ ou dans | e cadre dbéarrangem

La plupart des études empiriques mesurent le motif d'altruemebservant I'effet de la

hausse du revenu des familles bénéficiaires et celui de la hausse du revenu des migrants sur la
probabilité ou le montant des envois de fonds. Une relation positive entre le revenu du
migrant et ses envois est un résultat récurde ces travaux. Mais les résultats sont bien plus
hétérogénes en ce qui concerne la relation entre les transferts et le revenu de la famille restée
dans | e pays dbéorigine. ,JGermeNji et al(2008), Okakic as et
(2003, Chavez(2004), Yang et Choi 2009, Cracium R006) la relation est négative. Le

revenu peut aussi avoir un effet non linéaire en fonction de la distribution des revenus, négatif
pour les bas revenus et positif pour les revenus plus élevés (Cox, Eser, Jimengzou9es

Pérou).

D6autres ® ®ments viennent contredire |l a th
ait pl usieurs ®migrants au sein dobéune m° me
montant des envois. Or, la relation négative attendntre les transferts et le nombre
do®mi gr ®s dans | a famille nbdédest pas v®rifi ®ce
au Mali (Gubert, 2002).
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D6bun point de vue th®orique, | 6all ongement ¢
réeductonde | a fr ®quence des Vvisites dans | e pay:
des | iens avec | a famille et “ | a r®duction

des travaux empiriques ne confirment pas cette relation négative entnedéaddl séjour du

migrant et les envois (hormis Banerjee, 1984 et Funkhouser, 1995). Au contraire, plus la
dur ®e de r®sidence du migrant dans | e pays
importants (Agarwal, Horowitz, 2002, Osaki, 2003, Durandlet996, Lucas, Stark, 1985,
AmuedaeDorantes, Pozo, 2006, de la Briere et alii, 2002, Gubert, 2002, Hagder,
Siegel, 2007, Craciun, 2006) . Notre hypoth s
reliée au contexte du dépdds causes, ladastl e | i eu du d®part du pa
ne distinguent pas les différentes études recensées.

Par ailleurs, plusieurs auteurs constatant une relation positive entre le niveau d'éducation des
migrants et leurs transferts, comme en Guyane (Agarwal, Htzro2002), en République
Dominicaine (de la Briere et alii, 2002) ou en Allemagne (Holst, Schrooten, 2006) mettent

| 6accent sur | e remboursement ~ | a famille d
travaux 1insistent veaude qualfiednfsartles ttaRgertsede sonds d u
(Hamdouch, 2000 et 2005).

Enfin, une autre forme de motivation associée au projet de retour et au prestige social est mise
en valeur par Azam, Gubert (2005). Les migrants maliens font des transferts ghioream

leur prestigesocial au sein de leur clarsi cette préoccupation est commune a tous les
Africains, elle est accrue dans ce groupe ethnique. Le contexte social a été aussi mis en valeur
par Durand et alii (1996) et Sana, Massey (2005).

Le Haut Coomi ssari at au Plan a r®alis® | 0Enqu°te
Ménages (ENVM) de 2008007 (HCP, 2007)qui a intégré, en plus des modules permettant

de cerner | 6®conomie g®n®r ale de | 6®mi gr ati
leurs effets sur | 6i nv e suvrétéses mus globalement leut edfet r ®d u
sur le développement du pays.

En se basant sur <cette enqu°te, une ®tude o0
ménagegMghari, 2011)a montre quelesr ansf er t s ¢ omdtionidds teeenus =~ | €

des ménagest a la réduction de la pauvresdl Maroc Les enquétes nationales sur les
ni veaux de vie des m®nages font ressaoetir gl
I 6 e n deud06-2807, lestransferts des MRE ont permis a 348lle personnes de sortir de

la pauvreté en réduisant de 1,2 point le taux de pauvretdh ®t ai re =~ |;@1Bchel |l e
mille ruraux et 137 mille urbains ont pu ainsi échapper a la pauvreté grace auxtsateser
MRE, soit | 6®quivalent de 1,2 point et de 1

A titre comparatif, és transfertsles MREont permis de réduire le taux de pauvreté de 0,8
point (0, 4point dans | 6ur B89l et deelt3 pdint (p@int n t d e
dans | 6urbain et 1, 3-1999dis ont pernhis, égalemer, 211600 al ) e
personnes de sortir de la pauvreté en réduisant de 0,6 point le taux de pauvreté
(respectivement 0,6 point dans20016urbain et 0
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On reléveainsiunestabilité @ | 6i nci dence des tr aniscidencet s de ¢
qui reste relativement faible.

En termes doapport ° | a r®duction de | a vuln
de vie des ménages de(0BR007 permettent de constater que les transferts des MRE ont
permis a 19®00 individus (105 000 urbains et880 0 r ur aux) doOé®chapper
en réduisant le taux de vulnérabilité de 0,7 point (respectivement une réduction de 0,6 point et
de0,7 point pour chacun des deux milieux de résidence).

On constate également que ce ne sont pas les pauvres qui bénéficient le plus des transferts des
MRE ni les vulnérables, mais plutét les couches sociales moyennes et aisées. Ceci se traduit
au niveau dumontant moyen des transferts par personne (11,3 DH par personne pour la classe
pauvre contre 232 DH pour la classe moyenne et 909 DH pour la classe aisée) ou de la part
des transferts dans la dépense annuelle moyenne par personne (0,4% pour les pae/res con
3,4% pour les aisés). Le méme constat est valable par milieu de résidence.

Les transferts de f onds varient en foncti or
matri moni al |, l e niveau dobéinstructi on, |l a dur

La proportion des femmes ayant transféré des fonds au Maroc est relativement plus faible que
celle des hommes. En outre, le montant annuel moyen des transferts effectués, qui est
globalement de 1198 dirhams, est relativement plus faible chez les femmes e les
hommes.

La proportion des ®migrants transf ®rant des
montant annuel moyen des transferts tend vers la hausse; ce sont les émigrants agés de 55 ans
et pl us qui transf rendanrdwelplmaesy ednd agwéinlts ettt
plus élevé (1942DH).

Les transferts varient significativemien s el on | 6 ®t migranta.a_ésrpiopomians a | d
des transférants sont relativement plus faibles chez les célibataires dont 50,3% ont effectué

des transferts et plus élevées chez les veufs dont la proportion correspondante se situe a 83%,
suivis par les divorcés avec 70,4%. Les mariés se situent dans une situation intermédiaire avec
une proportion doé®mi gr ant s |léggrament ples Elévéecqtieu ® d e
celle des célibataires.

La distinction des montants transféré s el on | 6 ®t amigrantsafdit ressortr mri a | d
différentiel significatif Les migrantsdivorcéssont ceux qui effectuemes transferts les plus
élevésles nariés viennent en seconde positipaisles veufsetles célibataires.

La proportion desmigrants ayant effectué des transferts diminue avéc® | ®du aiveauo n
do®ducat i on nts d@nmuelsl trarsférés gar tleagrants qui ont un niveau de

scolar sati on primaire sont en moyenne sup®rieur
ils baissent significativement pour ceux qui ont un niveau secondaire et pour ceux qui ont fait

des études supérieures.

Lesmi gr ant s noéayantrmatian professmellé sonplu® nochieux & o
effectuer des transfertors que le montant annuel moyen de letremsfertsest inférieur
(11770 DHcontre(12125 DH).

Par aill eurs, on a pu relever | 6i nfl uence d
duu ®e de s®  our et | e pays doac denedeladureEde ef f e
séjourdesni gr ant s lisslod®t mand @drn .vement moi ns nombr
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dans les premieres années suivant leur départ et le montantiaomyele n des transf e
effectuent est inférieur & la moyenne nationale.

Ainsi, les montants annuels moyens transférés varient significativement en fonction de la
durée de séjour et ont tendance a augmenter au fur et & mesure de son allongement.

Desm c!t ®, |l a r®partition de | 6ensemble des -
du stock migratoire dans | es pays dobéaccueil
émetteurs des transferts financiers effectués par les MRE, enmggissigroportions les plus

élevéeesdemi gr ants transf ®rant de | 6argent au Mar c

Le transfert annuel moyenpari gr ant vari e aussllestéepluscélevél e pa
pour lesmigrants installés aux Etatsnis, en Allemagne, en Italie, dans [esys arabes et en

France. En revanche,&a nad a, | a B e éttniHglande, se ditdelt aupnarapm le

plus faible, inférieur & la moyenne nationale.

! est ° noter que |l a plupart de ces travaux
r ®centes. D6o% | 60int®r°t de | a pr®sente ®tud
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Chapitre 4 : PROFILS DES MIGRANTS INTERNATIONAUX

L6objet de ce chapi tdenograplque et seciEqpmo®ique desteors | e p
catégories de migrants internationaux au Maa i s i enguétpjes Marbcaires résidant a

| 6®t ranger ( MRE) , |l es Marocains de rdé&t our (
suivre | 6®volution | orsque des donn®es compa

Dans cette étude,Mdar ocai n r ®s i(MRE) ge défiit dordngunr meanoogiaui

a vécudans les vingtlerniéres annéelansundesménage si t u®s dans | e chai
quodi l a ensuite @us3dvie®angp unautre paysl les MREI vivent t e me
encore a l'étranger.

Le migrantde retourest n MRE qui est revenuau Maroc et y résidaepres avoir résidé a
| 6®t ranger .

L6 i mmi g r adtrangeegsi a immigré au Maroc et y résidde maniére réguliére ou
irreguliere.

4.1 Profil des MRE

Léenqu°te a permis de d®gamseur leWREDarsrcdtt@ai n  n o
section, son profisera analysé a travers un certain nombre de parametrdse sexe et |
niveau do®ducati on, l es p®riodes do®mi gr ati ¢
niveau supérieud, e p ay s é attbla compagaisdn sera opérée en distinguant quatre
principales zones de pays de destinatidasAnciens pays européens d'immigration (France,
Belgique, PaydBas et Allemagne), les Nouveaux pays européeh® i mmi gr at i o
(essentiell emelnite) ,0 Elspsagmey stdd Am®rai que du N
et le Canada) et enfitespays arabes et autres pays dd.S

4.1.1 Structure par sexe une émigration majoritairement masculine

Le projet migratoire intéresse aussi bien les femmes que lesyé®mais la propension a

émigrer demeure différenciée selongenre En effet, la structure par sexe des émigrants
marocains r®sidant ° | 6®t ranger fournie par
migration masculine. Sur un effectif total de4dBOMREo b s er v ®s pseuleménbenqu®
pr s déanttdessfemmes (32,7% de femmes contr
estduepor i nci pal ement au fait que, jusqubéau mil |
vers | 6®trangnemtmasculia t essentiell e

Des différences significatives de la répartition des émigrants par sexe existent entre les quatre
principales zones de destination. On observe toujours cette suprématie des hommes par
rapport aux femmes surtout dans les nouveaayseuro@e ns doéi mmi gr at i on
(30,5% de f emmes ®mi g mmes) seids parolestancens @8)s 5 % C

S«directement»sh IYAFTAS [[dzQAf yQF LI a NBAARS FAffSdNE Fdz al NP

* cf.B.Hamdouch et Al. (1979) et (1981)
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européead 6 i mmi § B8%i are f emmes contre 66, 9% doéhom
Nord avec des proportions presque identiques. En revanchpgyesarabes enregistrent des
proportions relativement plus ®l ev®es de fen
contre 47,8% doéhommes), signe dbéune i mpl i ce
mouvements migratoires vers ces pajemigrationféminineautonome.

Tableau 4.1 Répartition (%) des MRE selon le sexe etdpays de résidence actuelle

Pays de résidence actuelle
Pays

Anciens pays Nouveaux pay arabes €
Sexe européens dimmigratiq européens Amérique  dy autres

* d'immigration (**) Nord (***) Total
Masculin | 66,9 69,5 66,3 47,8 67,3
Féminin | 33,1 30,5 33,7 52,2 32,7
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Notes:

(*) : FranceBelgique,PaysBas et Allemagneeffectif :444)

(**) : Essentiellerant] 6 E s pl digdien(4€69) etd dutres payseuropéens (30)e Royaume Unila Suisse, la
Suédeet autres pays européens.

(***) : Pays arabes (32), autres pays dud$3).

4.1.2 Structure par age: une population relativement jeune

Etant essentiell ement | i ®e demeuretur pojetade jeunest a u:
adultes, pui sque | 6©ge MREpesituedd0 ansd Bréssde b | e

émigrants sur 10 (71,8%) ont moins de 45 ans, mais environ 18,2% se situe dans la tranche

d 6 © g-29 arisbce qui est normal pour une émigrati de travail, |l e cand
doi t °tre dans |l a force de | 60O¢gleladecetidige,ent r e
| 6®mi gration int ®r ess e -528&ns. &$&0ls 9,8 sdes@Emigrgntsam t s«
plus de 60 ans constitués essei el | ement de retrait®s et dobé®

regroupement familial.

On observe des diff®rences significatives de
destination des émigrants marocains. Les émigrants résidant dansdes a9 Am®r i qu e
nord et les nouveaux pays européens sont plus jeunes que ceux résidant dans les anciens pays
europ®ens doéi mmigration et | es pays arabes.
les deux premieres zones est de 36 ans et 37 arstigsment contre 42 ans et 41 ans pour

les deux dernieres zones de destination. Ceci se remarque encore mieux en se référant a la
proportion des vieillards qui s6® ve 7 17, ¢
contre environ 2% pour les autrames.
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Tableau 4.2 R®partition (%) dspays déRé&idescel on |
actuelle

Pays de résidence actuelle

Nouveaux pay Pays
Groupes | Anciens pays européens Amérique dyarabes e
d'age européens d'immigratiol d'immigration Nord autres Total
1529 ans |15,3 20,2 28,5 18,4 18,2
3044 ans |46,2 61,2 56,7 56,3 53,5
4559 ans | 20,5 16,3 13,1 22,9 18,4
60 ans et + 17,9 2,3 1,7 2,4 9,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

413 Niveaud 6 ®ducation et de mhonewsdiu@iecude da

L6®mi gration concerne une population de plus

représentent une faible proportidne s part ant s: 15, 2 %. A | oppo
| 6enseignement sup®r i e ardeslicentiés@issdacultés des letre2 , 5 %,
oOou sciences qui ont du mal " sOins®rer dans

les pertes que subit le Maroc en termes de fuite des cerveaux du fait de cette migration dont
les acteurs travaillent enégéral dans des secteurs peu qualifiants. Entre ces extrémes, on
releve une majorité des émigrants qui ont fréquenté le secondaire au moment de leur départ
(52,8%), ce qui dénote, globalement, que les candidats au départ se recrutent de plus en plus
parmides personnes instruites, voire des compétences.

Le niveau scolaire dddREe st r el ati vement meill eur compar
du Mar oc, ce qui ne peut gudaviver l es cr e
compétences appauvrit le payn effet, le RGPH de 2004 enregistre une proportion de

42, 7% de personnes qui ndéoont pas fait do®t

déinstructi @6, BPoi mai sent pas ®l oi gn®s. Ce qu
Sup®ri eu atiompyeléve airtribut gas éleve.

Cette tendance du niveau doé®ducation change
ces émigrants Les MRE a destination ésp ay s doAmM®ri que du Nor d
do®ducation relativemant ypyéus ROEVROmaeetc elu:
moment o0% | es migrants sans aucun niveau dORG
| 6 Am®r i que du Nord, ils sont proportionnell e
doéoi mmi gration gawBx 4pays |l egr mp@Ieens doO6i mmi gr a
arabes (13,6%).

Les niveaux secondaire et supérieur sont beaucoup mieux représentés parmi les migrants en

direction de | 6 848b®coritre 6586 paouu les Naacies pays européens

doi mming65,a% poor les pays arabes et 63% pour les nouveaux pays européens
doéi mmi grati on. Autrement dit, | 6®l i te intel
vers |l es pays dOAm®ri que du Nord que vers 1|20
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Tableau 4.3 Répartt i on ( %) des MRE selon dpaysudd veau
résidence actuelle
Pays de résidence actuelle
Anciens payy Nouveaux pay Pays
Niveau scolairg européens européens Amérique dy arabes ¢
avant départ d'immigration d'immigration Nord autres | Totd
Sans niveau 18,4 13,7 13,6 15,2
Primaire 16,6 23,3 15,3 21,1 19,5
Secondaire 49,8 56,7 53,9 45,1 52,8
Supérieur 1 9,7 6,1 27,8 12,2 9,3
Supérieur 2 55 0,2 2,9 8,0 3,2
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 [100,0
Notes:

Supérieurl: Toute I'éducation dre le baccalauréat et la licence ou équivalent. Cette phasdyyeuf a 3ans

(4 a n s angienoerlicehcé) apres le Bac.

Supérieur 2: l es niveaux doé@dut¢atdeoh as dir ®esiee Bveancnéoessitant

4 a7 ans gblus de formation aprés le bac (maskBA, di pl * mes do6éi ng®ni eur, doctor af
QuantauvMREayant fr ®quent® | e niveau doé®ducation
sujet de leur domaine de formation font ressortir une prédominance du droit/éeonomi
(45,6%) et des sciences (16,7%), la formation professionnelle (8,4%), la médecine (7,3%), les
sciences humaines (6% et | 6ing®nierie et no

Le domaine de formation dans le supérieur semble présenter qudlffé@emnces selon la

zone de destination. En effet, il y a lieu de relever que la formation professionnelle est plus le
fait desMRE a destination des anciens pays européens et dans une moindre mesure des
nouveaux pays eur op ®e nmémd gourrendontpineade la snédeciné |
gui concerne exclusivement le premier groupe de pays. Quant au domaine de formation de

er

Il 6i ng®ni eri e
ver s

mi grant

et |

es
| e dlordbays

technol ogi es
do Am®r i

que

doi
du

Tableau 4.4 Répartition (%) des MRE selon leur domaine de formation dans le
supérieur et les pays de résidence actuelle

Pays de résidence actuelle
Nouveaux

Domaine de formation daf Anciens payq pays
le supérieur européens |européens |Amérique |Pays arabe

d'immigration| d'immigration| du Nord et autres | Total
Formation professionnelle | 11,9 4.1 8,4
Médecine 11,9 7,3
Formation des enseignants 4.2 1,1
Droit/ économie 45,3 34,7 66,4 78,5 45,6
Sciences sociales 47 10,2 3,6
Scienes humaines 5,9 9,0 6,0
Sciences 8,3 39,9 12,6 16,7
Ingénierie/NTC 5,6 3,6 10,8 52
Commerce/Gestion/Affaire | 2,6 21,5 2,6
Autre 3,9 4.4 3,6
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

nf or mat i
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Un peu plus doéun ®mi gr ant obenurun nouveaq dipld@ea 9 %)
| 6®t ranger . Selon | a zone de destinati on, I
proportion | a plus ®l ev®e des ®migrants ayar
Ssuivis par | es ancigeation (294,)es noaveawo ays ewrapéertsd i mn
(14, 4%) . Enfin, | es pays arabes nb6ben enregi s
Tableau 4.5 Répartition (%) desMRE s el on | 6obtention de no
| 6 ®t realesgpays de résidence actuelle
Le migrant at-il obtenu Pays de résidence actuelle
de nouveaux diplomes| Anciens pay¢ Nouveaux pay
I'étranger? européens européens Amérique |Pays arabe

d'immigration d'immigration du Nord et autres Total
Oui 25,0 14,4 46,0 3,0 20,9
Non 72,8 82,1 42,4 95,6 75,8
Ne sait pas 2,2 3,6 11,5 1,4 3,3
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
La répartition desMRE ay a n't obtenu un nouveau dipl * me
déo®ducation ou de qualification | e pllaas ®I e
majorité a obtenu une qualification liée au travail (54,5%), suivie par ceux ayant fréquenté le
niveau sup®rieur "’ | 6®t ranger (28, 3%) . Une

secondaire (4,3%).

Par zone de destination, il y a lieu de noterlques pays dO6AmM®ri gque du N
proportion la plus élevée dB4ARE ayant fréquenté le niveau supérieur (35,3%) suivies par les
anciens pays eur op®ens doéi mmi grati on (33, 6¢
(15,3%). Les pays arahepiant a ex, ne contribuent a la formation d®HRE que par le biais

de la qualification liée au travail.

Tableau 4.6 R®partition (%) dedeqMRictiosle!l on | €

plus élevé atteint” | 6 ® tetrles pagseade résidence actuelle
Pays de résidence actuelle
Anciens payy Nouveaux pay Pays
Niveau d 6 ®ducat i on/ |européens européens Amérique| arabes €
plus ®I ev® obt en(dimmigration |dimmigration |du Nord |autres Total
Niveau primaire 2,0 0,6
Niveau secondee 2.8 9,2 43
Niveau supérieur 33,6 15,3 35,3 28,3
Qualification liée au travall 48,8 64,3 56,5 100,0 54,5
Autre 54 6,5 4,1 55
Ne sait pas 9,4 2,8 4,1 6,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

4.1.4Lien de parenté dedMIRE avec le chef @ ménage

Séagi ssant d u IMRE avecdeechep durnemage®il ressos des données
recueillies que parmi les membres du ménage, les enfants (fils/filles) du chef de ménage
constituent | e contingent | e pl faisque leupor t an
proportion représente un peu plus des 3/5emevilREs, soit 61,5%. De plus, les enfants du
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chef du m®nage sont plus repr®sent ®s par mi I

et |l es nouveaux pays eur opDOW et 688806) quenpagni at i 0O |
cCeux ) destinati on des anciens pays eur of

(respectivement 54% et 61,5%).

La seconde catégorie du lien de parenté avec le chef de ménage la plus fréquente parmi les
MRE est celle des frereseti ur s du chef de m®nage avec 17,
repr ®sent ®e dans | es pays arabes (28%) pui s
(20, 9%) que parmi | es ®migrants drain®s par

En dehors de ces deudiens les plus prépondérants, il y a lieu de noter que 13,2% des

®mi grants sont constitu®s dbdébautres parents d
conjoints du chef de ménage. Les proportions des autres liens de parenté restent faibles et ne
dépasent pas 1%.

Tableau 4.7Répartition (%) des MRE selon le lien de parenté avec le chef de ménage et
les pays de résidence actuelle

Pays de résidence actuelle

Anciens payy Nouveaux pay Pays
Lien de parenté aveeuropéens européesn Amérique |arabes €
chef ménage d'immigration d'immigration du Nord autres | Total
Chef de ménage 1,4 0,5 0,9
Epoux (se) 5,6 54 4,3 3,3 5,3
Enfant 54,0 68,8 69,9 61,5 61,5
Petitfils (fille) 0,1 0,6 1,7 0,4
Parents 1,4 0,6 1,0
Grandsparents 0,2 0,1
Free / siur [209 14,0 6,8 28,1 17,5
Enfant du conjoint 0,2 0,2 1,6 0,2
Autre parent 16,2 9,8 17,5 5,3 13,2
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 |100,0

4.1.5Année de départ deMRE

Lébanalyse des p®riodes migratoi resMREg6R%)met de
®t ai ent partis ° partir des ann®es 2000, p ®
mesures restrictives et derenversement des politiques migratoires des pays européens
traditionnels doéi mmigratieoment Ddo®&mti gcatt enp:
apogee au cours de la période 22003 avec 23,2% des départs parmi les enquétés durant

cette période. La période 20@007 vient en seconde position avec 18,4% des départs. Au

cours de la période récente, 2€0® 1 3 , graliod ®&bd intense malgre la crise économique

qui a débuté en 2008 en Europe. En effet, 20,3 %dvRE auraient quitté le Maroc entre

2008 et 2013 (11,9% entre 2008 et 2010 et 8,4% entre 2011 et 2013). Le mouvement
dé®mi gr ati on a deotissementauranticette dernier®@dgeennier a |

! faut not er aulREiétaienupéresraw doursodas p&iBd¥s relaivement
anciennes dont environ 36,1% durant la décennie-1990 et une proportion trés limitée, de
| " ordre de ,4van®1@0d 6 ®mi gr ®s
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Léexamen de | 6®mi gration en fonction des p®
constater que les migrations les plus récentes, en particulier, aprés le début de la crise en
2008, ®t ai ent surtout di NordgoRieers draine 372% toetre p ay ¢
21,6% pour lesVIRE a destination des pays arabes, 20,3% pour les anuagsseuropéens

diéeomi gr ation et enfin, 17,9% pour | es nouveau

Tableau 4.8Répatrtition (%) des MRE selon la période dadépart et les pays de résidence
actuelle

Pays de résidence actuelle

Nouveaux pay Pays
Période d¢ Anciens pays europée| européens Amérique dyarabes €
départ d'immigration d'immigration Nord autres Total
Avant 1990 |3,3 0,6 0,9 1,9
19901999 |43,5 29,1 28,2 32,8 36,1
20002003 |17,3 29,6 18,8 33,9 23,2
20042007 |15,5 22,7 15,0 11,7 18,4
20082010 |8,9 13,1 27,4 14,5 11,9
Aprés 2011 |11,4 4,8 9,8 7,1 8,4
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

4.2 Profil des migrants de retour

Un Migrant de retouest défini comme étant un membre du ménage enquété, qui est né au
Maroc, mais qui a vécu dans un autre pays pendant trois mois ou plus.

Cette partie a pour obj et d 6 a Peohomniguerdes| e pr
migrants de retour au Maroc. Darmsrhesure ou le départ et le retour sont les deux aspects

d'un méme mouvement, pour certaines variables pour lesquelles les données sont disponibles,
I'analyse devra considérer les conditions et caractéristiques de ces migrants avant le départ,
lors du séjar et au retour. La premiére partie s'attachera donc a cerner ces facteurs en
abordant, la structure par age et sexe, I'état matrimonial, le lien de parenté avec le chef de
m®nage, l e niveau doé®ducati on, | es ieps@a i odes

consacree a la situation professionnelle et qualification des migrants de retour.

4.21 Structure par sexe: une migration de retour majoritairement masculine

De facon globale, la structure par sexe des 319 migrants de retour enquétés au Maec mo

une nette prédominance des hommes. En fait, la présente enquéte révéle que 12,2 %
seulement de la population des migrants de retour étudiée étaient des femmes contre 87,8%
ddéhommes. Ce d®ficit de f emmes estgranthdeer v ®
retour, mais il est relativement plus important parmi les migrants de retour en provenance des
anciens pays europ®ens doéi mmigration (8, 1%
doéoi mmi gration (12,6% de f emmegue duqarceet qutees mi (I
pays (30% de femmes). Cette s up,®nncipalement® n u meé
par | 6ant®riorit® de | a migration masculine,



marocaine dans les années 1960 et 1970, etsaccésr e ment , par | es di f fi
femmes migrantes de retour | ors de | denqu°te
Tableau 4.9Répartition (%) des migrants de retour par sexe et Igepays de provenance
Pays d'accueil

Sexe Anciens pays europée| Nouveaux pays @gopéens

d'immigration* d'immigration** Autres pays*** Total
Masculin |91,9 87,4 69,8 87,8
Féminin |8,1 12,6 30,2 12,2
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Notes:
*Anciens pays eur (Fm®e BdgiqukdAllemagneget Rias): 435 cas
** Nouveaux pays eur@e ns d 0 i (Espagne, Hatieieantres pays européens): 142
*** Autres pays: Essentiell ement | es pays ar4adae s, ddAm®ri que

4.22 -Structure par age

Si autrefois les personnes qui revenaient étaient surtout cell@geede la retraite (pour
passer |l eurs derni res ann®es de vie dans | ¢
sont relativement jeunes, ou en tout cas en plein age de travailler. Il suffit de constater que

| 6©ge 0% se c onambne dereourk est jystenest cetuirgai nstille entre 15

et 59 ans (50, 9%) . Cette concentration autou
retournent ont | o0intention de participer du
sociale & l eur pays ddéorigine. En revanche, (I

représentent que 49%.

Cette répartition par age différe significativement selon la zone de provenance des migrants

de retour. En effet, ceux ayant séjourné dans les ancienspay®e ®e ns doéi mmi gr a
relativement plus agés (77% des 60 ans et plus) que ceux des nouveaux pays européens
doéi mmi gration (22% des 60 ans et plus) et s
d6AmM®ri que du nord et satplisyqgeisontpepyosdérénts8andles d e s
tranches d6©ge jeunes.

Tableau 4.10R®parti ti on ( %) des migrants de retol
provenance

Pays d'accueil
Groupe |Anciens pays européel Nouveaux pays europée
d'age d'immigration d'immigration Autres pays Total
1529 ans | 3,4 11,0 9,4 7,0
3044 ans | 11,5 40,1 51,7 27,1
4559 ans | 8,1 26,7 20,4 16,8
60 ans et 77,0 22,2 18,5 49,1
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

4.23 Lien de parenté des migrants de retour avec le chef de ménage

Les domées sur le lien de parenté des migrants de retour avec le chef de ménage montrent
guodils se composent essentiell ement des chef
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par les enfants du chef de ménage (20,1%) , les conjoints (6,2%) et enfin,legfs et s 1T u
(4,1%).

Des différences significatives sont observées selon la zone de provenance des migrants de
retour. Si pour la migration de retour en provenance des anciens pays européens
doéi mmi gration | es chefs de mns8lbYelss canjoimist rel
(6,9%) et les enfants (5,9%) viennent tres loin derriére, la situation est tout autre pour les

autres provenances. Ceux des nouveaux pays e
niveau des chefs de ménage avec 52,9%, maerddes enfants qui viennent directement en
seconde position avec 30,6% suivis par |l es

migrants de retour des autres pays, ils sont plus nombreux dans la catégorie des enfants
(47,9%) suivis par les chefs deénage (38%) puis les conjoints (11,6%).

Tableau 4.11Répartition (%) des migrants de retour selon le lien de parenté avec le chef
de ménage et Igpays de provenance

Pays d'accueil
Lien de parenté avec |Anciens pays européel Nouveaux pay
chef de ménage d'immigration européens d'immigratiol Autres pays | Total
Chef de ménage 81,5 52,9 38,0 65,6
Conjoint 6,9 3,8 11,6 6,2
Enfant 59 30,6 47,9 20,1
Petit Fils (e) 0,5 1,3 0,8
Fr re [/ siul2l 7,0 2,4 4,1
Autre Parent 0,5 4,4 2,0
Sans lien dearenté 2,6 1,3
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

4.2 A Etat matrimonial

La question sur | 6®tat matri moni al des migr
faire une idée sur leur cadre familial de vie, donnée qui peut influencer les modialiees

r ® nsertion. S6agissant pour |l a plupart de p
normal que le statut matrimonial dominant soit celui du mariage. Selon les données
recueillies, 75,1% des migrants de retour sont mariés au momenbdenqu °t e, 16, 8%
célibataires, 6,7% sont des divorcés et enfin, 1,4% sont des veufs.

La tendance observée ici est presque identique quelle que soit la provenance considérée.
Toutefois, on constate que les migrants de retour sont beaucoup piés poarr les anciens

pays europ®ens doéi mmigration (90,2% contre
57,8% pour les autres pays). En revanche, les célibataires et les divorcés sont relativement
moins représentés parmi les migrants de retour des ancigmay s eur op®ens do
(respectivement 7,1% et 1,4% contre 24,7% et 12,8% pour ceux des nouveaux pays europeens

et 32,8% et 9,3% pour les autres pays.
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Tableau4.12R®p ar t i t i on
de provenance

(%) des migrants dpays etour

_ _ Pays d'accueil
Etat matrimoniaanciens pays europée| Nouveaux pays européd
actuel d'immigration d'immigration Autres pays Total
Célibataire 7,1 24,7 32,8 16,8
Marié(e) 90,2 60,7 57,8 75,1
Divorcé(e) 1.4 12,8 9,3 6,7
Veuf (ve) 1,3 1,8 1,4
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
425Ni veau do®ducation

Un des aspects les plus significatifs qui caractérise les nouvelles générations de migrants est
leur niveau de formation relativement élevé et les capacités professionnelles et techniques

dontilsdi sposent. En effet, |l a pr®sence doi mmi gr
ou de formation professionnelle est une tendance récente, puisque dans le passé, la quasi

totalit® dbéentre eux ®tait sans instruction
En effet, un peu pkidu tiers des migrants de retour, soit 37,2% avaient atteint le niveau

secondaire ou wuniversitaire et l a part de ¢
dans | 6ensembl e 40, 9 %. La part de ceux aya
Dans |l es anciens pays europ®ens doéi mmigrati
sans ni veau do®ducati on (60, 5%) . Tandi s q
déi mmi gration et pour | es autres paydenar abes

majorité dans le secondaire et supérieur (respectivement 43% et 65,3% pour les deux groupes
de pays de provenance).

Tableau4.13R®partition (%) des migrants de retour
le départ et les pays de provenance
Niveau solaire Pays d'accueil
avant départ Anciens pays europée| Nouveaux pay
d'immigration européens d'immigratiof Autres pays | Total
Sans niveau 60,5 25,5 5,9 40,9
Primaire 17,1 21,6 28,8 20,1
Secondaire 17,2 45,3 47,0 31,4
Supérieur 1 2,4 7,3 16,9 5,8
Supérieur 2 0,8 0,4 1,4 0,7
Autre 2,0 1,0
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
4.26 Principale activité avant le départ
Les migrants r®i nstall ®s au Maroc se caract

proportion relativement importante d'd@stoccupés: pres de 61,5%. Les migrants de retour

qui étaient au chdbmage juste avant de quitter le Maroc représentent environ 21,2%. Le reste,
soit prés de 13,3% étaient des inactifs composés essentiellement des étudiants a raison de
6,7%. Les proportiondes retraités sont faibles.



30

Selon la zone de provenance des migrants de retour on constate la méme tendance pour ce qui
est des anciens pays europ®ens doéi mmigratio
contre 30,5% pour les nouveaux pays européens,&¥2fBour les autres pays) et plus de
retraités (5,4% contre 0,6% pour les nouveaux pays européens et 0% pour les autres pays).

Les étudiants quant a eux sont relativement plus représentés parmi les migrants de retour des
autres pays (13% contre 7,4% poes hnciens pays européens et 4% pour les nouveaux pays
européens).

Enfin, les indépendants concernent beaucoup plus les ressortissant des autres pays (32%) et
des nouveaux pays europ®ens doéi mmigration (:
d 6i mationglB8%).

Tableau 4.14 Répartition (%) des migrants de retour selonlas i t uat i actvittdans |
avant de quitter le Maroc et les pays de provenance

Pays d'accueil

Situati on oeantde Anciens pay$ Nouveaux pay
départ du Maroc européens européens

d'immigratian d'immigration Autres pays | Total
Salarié 41,7 21,7 21,9 31,7
Indépendant 18,0 31,3 32,0 24,8
Employeur 2,8 4.4 3,1
Aide familial 2,8 0,6 1,7
Apprenti 2,0 0,2
Choémeur 13,5 30,5 23,6 21,2
Etudiant 7,4 4,0 13,0 6,7
Reraité 54 0,6 3,0
Autre inactif 8,3 6,9 7,5 7,7
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

4.27 Statut socioprofessionnel des migrants de retour avant le dépadtt Maroc

La situation professionnelle avant |l e d®par
| 6acte do®mi grer et per met, par cons®quent
mi grants qui ont d®ci d® de sbébexpatrier.

Les employés (33%) représenténdb e s sent i el des migrants de re
d®part ~ | 06®t r asegépartisserit ense dibféfeitiesrpmisssians dont les plus
importantes sont: les commergants et intermédiaires commerciaux et financiers (19%), les
exploitants agricoles, pécheurs et forestiers ( 18,8%), les artisans et ouvriers qualifiés des
métiers atisanaux (10,7%), les cadres moyens (6,4%% mani uvr es non agr
manutentionnaires et travailleurs des petits métie®, 8 %) , |l es ouvriers
agricolesetde la péché¢ 3,8%)etles cadres supérieurs (1,3%).

Ce constat pourrait étre fajuelque soit la zone de provenance des migrants de retour avec,
toutefois, des petites différences. Les cadres moyens étaient relativement plus destinés aux
autres pays doAmM®ri que du nor d, arabes et
respectivementpur | es anciens pays et | es nouveaux

Les employés quant a eux concernent relativement plus les anciens et nouveaux pays
europ®ens doéi mmigration (35,4% et 34, 3%) que

Les artisans et ouvriers qualifiées métiers artisanaux sont relativement plus le fait des
autres pays.
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Enfin, les exploitants agricoleiesp ° cheur s et forestiers ainsi |
agricoles et de la péche sont plus fréequents au niveau des anciens pays européens
d O i ignation que dans les nouveaux pays et les autres pays.

Tableau 4.15 Répartition (%) des migrants de retour selon le statusocigrofessionnel
avant de quitter le Maroc et les pays de provenance

Pays d'accueil

Statut professionnel d 6 e| Anciens pay{Nouveaux pay
Maroc européens | européens Autres

d'immigration| dimmigration | pays Total
Cadre supérieur et membre des professions libérales | 1,1 0,7 4.4 1,3
Cadre moyen 5,2 6,1 14,3 6,4
Employé 35,4 34,3 20,4 33,6
Commercant,nitermédiaire commercial et financier 10,3 30,9 20,7 19,0
Exploitant agricole, pécheur, forestier, chasseur et trav| 23,5 12,8 16,3 18,8
Artisan et ouvrier qualifié des métiers artisanaux 9,3 11,7 15,4 10,7
Ouvriers et mani uvrees agil16,7 0,7 3,8
Conducteur déengins et
| 6assembl age 3,9 5,9 2,6
Manifuvr e non agricol e,
travailleurs 4.7 2,9 2,5 3,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

428 Secteur dbéactivit ® vahtdesdéparidgiWlamont s de r et our

Les donn®es recueillies sur |l e secteur dobact
| 6®mi gr ati on montrent gue |l a majorit® des
travaillaient dans le secteur primaire principalame | é agr i cul t ur e. Vient
|l e secteur du commerce de gros et de d®t ail
artisanat assurait de | 6empl oi T 11,1% suivi
le batiment avec 8%. lseautres secteurs ne dépassaient pas les 4,8%.

En considérant la zone de provenance, on reléve que les migrants de retour des anciens pays
eur op®ens déi mmi gration ®taient majoritaire
forét et péche (435%) | 6i ndustrie (14,7%), | e bOti ment
de détail (8,4%)

Les migrants de retour des nouveaux pays eur
le commerce (36,9%@tl 6 agri cul tur e, | @3,9%)pllrea est daerménmnee o u |
pour les migants de retour des autres pays.
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Tableau 4.16 Répartition (%) des mi grants de retour selon | e
quitter le Maroc et les pays de provenance
, . N Pays d'accueil

Act '_ vite®e de i l 6ent Anciens payj NOU\)//eaux pay

professionnel dans legl le migrant de retot européens européens

a travaillé avant de quitter le Maroc d'immigration diimmigration |Autres pays |Total
Agriculture, forét et péche 43,5 13,9 18,4 30,0
Mines et carrieres 1,3 6,4 2,3 33
Industrie 14,7 7,2 6,9 11,1
Electricité, gaz, eau, gestion des déchets |1,6 0,9
Travaux publics 9,8 7,4 8,0
Vente en gros et au détail 8,4 36,9 25,8 20,8
Transport et entreposage 1,1 4.7 50 2,9
Hébergement 1,8 2,6 1,9
Services de restaurah et commerce 2,7 4.7 2,3 34
Information et communication 1,8 0,7
Immobilier 1,0 0,5
Services professionnels, scientifiqgues

techniques 3,2 6,3 11,9 5,2
Services administral08 2,7 13,1 2,7
Santé et services sociaux 0,7 5,3 0,8
Autre 10,0 4,7 8,9 7,9
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
4.29 Période de départ des migrants de retour
Léanalyse des p®riodes do®migration des mi gl

plus de la moitié des migrants de retour était patpartir des années 2000 (53,3%) contre
46,8% avant les années 2000 dont pres de 24% étaient partis avant les années 1990 et 22,6%

la décennie 1990@94lls
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Tableau 4.17 Répartition (%) des migrants de retour selon la période de départ a
| 6 ®t realesgays de provenance

- i Pays d'accueil

Période de départ ¢ Anciens pays europée| Nouveaux pays europée

Maroc d'immigration d'immigration Autres pays | Total
Avant 1990 40,5 5,2 16,7 24,2

19901999 17,7 29,3 20,8 22,6

20002003 3,7 18,7 16,8 11,0

20042007 11,9 21,1 27,4 17,1

Aprés 2008 26,2 25,7 18,3 25,2

Total 100,0 100,0 100,0 100,0

4.2.10 Période de retour

La distribution des retourselon les périodes de retauontre un afflux deretours depuis la

crise de 2008. En effet, la proportion des retours décroit rapidement avec la période de retour
57,6% sont rentrés apres 2008 ce qui peut éfkgeré par la crise économique déclenchée a
partir de cette annéEnviron16,7% des retours avaient eu lieu durant la période précédant la
crise, soiten 20042007. Prés del0,7% sont rentrés durant les années Z0WIB, 8,3%
durant la décennie 1991B99et seulement 6,6% étaient de retour avant les années 1990.

La période de retour selon la zone de destination suit le méme schéma observé précédemment.
Cependant, il est évident que le retour des migrants en provenance des nouveaux pays
eur op ®e n siond gus tounhég parde phénomeéne de la crise, soit concentré le plus au

niveau de la période aprés 2008 (68,4% contre 45,3% pour les anciens pays européens

doéi mmi gration) . Ces migrants de retour de cE¢€
rekcmt s do6®mi gration marqu®s par une certaine
mi grants en situation irr®gquli re. Ceci dit

nord, arabes et autres pays se concentre également au niveau de cetpeénudte.

Tableau 4.18 Répartition (%) des migrants de retour selon la période de retour au
Maroc et les pays de provenance

Période de retour g Pays d'accuell
Maroc Anciens pays europée| Nouveaux pays europée
d'immigration d'immigration Autres pag | Total
Avant 1990 12,9 1,4 6,6
19901999 12,0 3,2 10,1 8,3
20002003 10,7 11,2 9,1 10,7
20042007 19,0 17,3 3,8 16,7
Aprés 2008 45,3 68,4 75,8 57,6
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
4211 Occupatondans | e pays dbéaccuei l o la veille d

Un peu plus de la moitié des migrants de retour possédaient un emploi rémunéré la derniere
fois qudéils ont s® ourn® ° | 6®tranger. A tit
élevée pourds migrants de retour issus des anciens pays européemsndmi gr at i on
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marocains (61%) et moins élevée pour ceux en provenance des nouveaux pays européens
doéi mmi gration (49, 5%) .

Tableau 4.19 Répartition (%) des migrants de retour selon la possession d'un emploi
rmun®r ® | a derni reef o6i $ Oeffiespapgsiigpeavenante al | ®s

Emploi  rémunéré Pays d'accueil
| 6®t r anger |Anciens pays européel Nouveaux pays europee

d'immigration d'immigration Autres pays| Total
Oui 61,1 49,5 56,1 56,0
Non 38,9 50,5 43,9 44,0
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

4.2.12 Situation professionnelle a la veille du retour

Afin doéappr®cier | a situation du migrant av:
d®ci sion de retour, nous nous iIint®ressons au
Lesdonnés sur |l a principale activit® exerc®e

majorité des retours est constituée de personnes insérées professionneldiErt des
i ndi vidus di s pos esontdesdafanén, 1128 @sindépendar@sy,2%56d%s
empl oyeurs et | a m°me proportion ddédapprentis
1, 4% do®tudi ants et enfin 10,7% doautres ina

Par zone de provenance, les salariés sont relativement plus fréquents parmi les migrants de
retour desaut r es pays et | es nNouveauwkerEna3db3d% eur orp
respectivement contre 33,8% pour | es anciens

Les indépendants, quant a eux, sont relativement prépondérants parmi les nouveaux pays
eur op ®e n stiond(j7¥%)roonter L:8% pour les anciens pays européens et 5,2% pour
les autres pays.

La proportion des chémeurs est relativement plus réduite chez les migrants de retour des
anciens pays eur . bp®eonte 16(7% ietradn5%gpoua lesi amigeoupes

de pays. En revanche, les retraités sont plus nombreux dans les anciens pays européens
(49,1% contre 6% pour les nouveaux pays).

Tableau 4.20 Répartition (%) des migrants de retour selonlas i t uat i actvittdans |
exercée a l'étranger avanté retour au Maroc et les pays de provenance

l a situati on Pays d'accueil
avant le retour au Maroc Anciens pays europée| Nouveaux pay| Autres
d'immigration européens d'immigration pays Total
Salarié 33,8 36,7 57,6 37,5
Indépendant 1,8 24,7 5,2 11,2
Employeur 0,5 0,2
Apprenti 0,3 0,2
Chémeur 54 16,7 24,5 11,8
Eléve/ Etudiant 2,2 0,4 1,4 1,4
Retraité 49,1 6,0 26,9
Autre inactif 7,3 14,9 11,2 10,7
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
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4213 St at ut socioproframdle@ounel ~ | 6®trange

Par mi |l es migrants de retour qui di sposai ent
Maroc, un peu plus des deux cinquiéme (42,2%) étaient des employés, 22,2% des
commercgants, intermédiaires commerciaux et financiers, 11,6@&xgkstants agricole®rés

de7, 5% seul ement des migrants de r etyauvat ®t ai ¢
presque pas de cadres supérieurs et membres des professions libérales (0,3%).

Pour les migrants de retour en provenance des ancignspae ur op®ens doéi mmi gr
essentiellement des employés dans une proportion de 56,3% suivis par ceux qui sont des
conducteurs dbéengins et de machines et ouvr
des nouveaux pays européens, ils sont ratbement des commercants (35,7%) et en second

lieu des employés (32,6%) et des exploitants agricoles (16,6%). Pour ce qui est des autres
pays, les migrants de retour employés (38,9%) sont les plus hombreux suivis par les cadres
moyens (20,4%), les artismet les ouvriers des métiers artisanaux (20,3%).

Tableau 4.21 Répartition (%) des migrants de retour selon le statut professionnel a
| 6®t ranger avantetléspaysrdegrovamanceau Mar oc

Pays d'acceil

Anciens payy Nouveaux pay

européens | européens Autres
Statut professionnel avant le retour au Maroc d'immigration| d'immigration | pays Total
Cadre supérieur et membre des professions libérales 0,7 0,3
Cadre moyen 5,7 5,2 20,4 7,5
Employé 56,3 32,6 38,9 42,2
Commercant, intermédiaire comroi et financier 7,9 35,7 12,3 22,3
Exploitant agricole, pécheur, forestier, chasseur et trav| 9,3 16,6 11,6
Artisan et ouvrier qualifié des métiers artisanaux 4,7 20,3 51
OQuvriers et maniuvres agi47 1,4 2,4
Conducteurd 5engi ns et de ma
| 6assembl age 14,9 0,5 8,1 6,8
Manifuvr e non agricol e,
travailleurs 1,3 2,7 1,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
4.3 Profil des immigrants
431Pays doéorigine des i mmigrants
LOEur olpae persitnci pal e r®gion dbéorigine des i mn
|l es pays europ®ens, |l a France est | e premie
35, 1%, | 6Espagne et | 61 talie. L6Afriqgue se

immigrants dont 8,1% de congolais, 4,7% de sénégalais, 3,4% de maliens, 3,4% de nigériens.
Enfin, les pays arabes et les autres pays constituent la troisieme région de provenance des
immigrants en contribuant avec 22,3% a leur volume global dont 13,5% sa@yriges.

Cette répartition présente des similitudes et des différences par rapport aux données du dernier
recensement qui date de 2004 | 6 Eur ope arrive en premi re

> HCP (2009), Les résidents étrangers au Maroc.
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29%), Suivie par le Magkb avec 23,9%(Algérie 18%), lerdehe-Orient (11,5%),Autres
pays do6Afrique (10, 4%) et autres continents

Par sexe, les femmes immigrées n t pl us nombreuses par mi | es
contraire parmi les Africain24%) ; la population immigréeles pays arabes et autres pays
est quasiment équilibre22%).

Par sexe, les femmes immigées sont plus nombreuses parmi les uropéensC(6486% t | e
contraire pour leeemmes africaine@4%y ;celles issues des pays arabes et autres(pays
sont a peu prés a égalité avec les hosame

Graphique 4.1 R®partition (%) des i mmigrants sel o
sexe
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Le profil sociodémographique des immigrants fait ressortir une supériorité numeérique des
hommes (66,2%). Les hommes sont plus prépondérants parmi les immigifacains
(70,7%) et parmi ceux des pays arabes et autres (66,7%) que parmi les européens (63,5%).

L6©ge des i mmigrants au Maroc oscille entre
(58,1 ans pour les européens, 32,4 ans pour les africainsaes 3ur les arabes et autres).
Cet ©ge refl te une pyramide dbé6©ge jeune, p

immigrants ont moins de 45 ans. Cette jeunesse des immigrants est surtout le fait des
immigrants africains (87,8% ont moins de 45 aisjlans une moindre mesure des arabes et
autres (69, 7 %) gue des europ®ens (17,6% des
ni veau des tr ab®Oamsets60 dé & gles, édatudes ehacune globalement a
25,7% et qui révelent une fréquendett élevéeparmi les européens (82,4%) que parmi les
africains (12,2%). Enfin, il faut signaler que les mineurs agés de moins de 15 ans sont
minoritaires (0,7%) et sont uniqguement des africains.

Un peu plus doéun i mmigr amtu snormecauxde( 34 e¥)g ud
le tiers (31,8%) étaient célibataires, 10% étaient divorcés et 4% veufs. Le statut de marié est
plus représenté parmi les immigrants arabes et autres (60,6%) suivis par les européens
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(56,8%) et enfin, les africains (43,9%)e Célibat, quant a lui concerne davantage les
africains, les arabes et autres par rapport aux européens. Tandis que le divorce et dans une
moindre mesure le veuvage est enregistré beaucoup plus chez les européens que chez les
africains et arabes.

S6bagnssdu niveau doéinstruction, l es i mmigra
proportions doéoi mmi grants ayant atteint | es
(respectivement 38,1 % et 46,9 %) sont nettement plus élevées que celles sams nivea

do®ducation (4,1%) et celles ayant atteint |

Par pays de provenance on constate que les immigrants les plus instruits proviennent plus des
pays européens que des pays africains et des pays arabes et autres (respectivement 59,4%,
37,5% et 30,3% ont fréquenté le supérieur).

Tableau 4.25 Reépartition (%) des immigrants selon certaines caractéristiques
sociodémographiquesetepay s doéori gi ne

Pays d'origine des immigrants

Europe ‘Afrique ‘ Pays aabes et autres| Total
Sexe
Masculin 63,5 70,7 66,7 66,2
Féminin 36,5 29,3 33,3 33,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Groupe dbé©O©ge
Moins de 15 ans 2,4 0,7
1529 ans 4,1 29,3 24,2 15,5
3044 ans 13,5 56,1 45,5 32,4
4559 ans 33,8 12,2 24,2 25,7
60 ans et + 48,6 6,1 25,7
Total 1000 100,0 100,0 100,0
Age moyen
Masculin 61,7 33,4 39,0 48,3
Féminin 51,7 29,9 39,2 43,7
Total 58,1 32,4 39,1 46,7
Etat matrimonial
Célibataire 17,6 56,1 33,3 31,8
Marié(e) 56,8 43,9 60,6 54,1
Divorcé(e) 18,9 3,0 10,1
Veuf (ve) 6,8 3,0 4,1
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Niveau scolaire
Néant 12,5 3,0 4,1
Primaire 6,8 7,5 24,2 10,9
Secondaire 33,8 42,5 42 .4 38,1
Supérieurl 45,9 22,5 24,2 34,7
Supérieur2 13,5 15,0 6,1 12,2
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
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-Accompagnement dobéenfants

Les danées révelent que 32,4% des immigrants enquétés ne vivent pas avec leurs enfants
dans leur ménage actuel au Maroc. Ce constat prévaut plus pour les européens (56,8%). En
effet, 14,6% des enfants des immigrants vivent dans un autre ménage apgd&%cuvent

dans | eur pays dobéorigine et 18, 8% vivent ai
ceux dont les enfants vivent dans un autre ménage au Maroc, tandis que les européens sont

plus frétquerdka u ni veau des enfants vivant au pays d
Tableau4.26R®partition (%) des i mmigrants selon |
pas avec eux dans le ménageesfgay s doéori gi ne
Existence doéenfants Pays d'origine des immigrants
I 6i mmi gr ant

Européens Africains | Arabes et atres | Total
Exi stence dbéenfants qui ne vivent pas dans | e
Oui 56,8 9,8 6,1 32,4
Non 43,2 90,2 93,9 67,6
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Lieu ou vivent les enfants qui ne vivent pas avec l'immigrant
Dans un autre ménage au Maroc 14,3 25,0 14,6
Dans mon pays d'origine 64,3 50,0 100,0 64,6
Ailleurs 19,0 25,0 18,8
4.3.2 Itinéraire migratoire des immigrants
Léanal yse de | 6itin®rair e ntiegueglusode tagnoittte s i m
(57,6%) résidaient gja ar Maroc il y a 5 ans. Lesufopéens affichent une proportion
relativement importante dans ce cas de figdte5%) contre 59,4% pour legabes et aues
et surtout par rapport auxticains (21%).
En outre, 39, 2% des i mmi gpays pendant roistmoisia® plis v ® ¢ L
en dehors de leur page naissance et du Maroc. LembBeset autres (75,8%) dépassent les
Africains (41,5%) et les lropéens (21,6%). Comme dernier pays ou ces immigrants ont vécu
pendant 3 mois ou plus, la Syrie se pla&re premiére position, suivie par la France et
| 6Al g®ri e en seconde panvieomn7t3% ont véauer ltalie Bt4,5% % c h ¢
en Espagne.
Par pays doéorigine, ilels BumEeens ontovécm askentidllemestem s t a |

France (50%)en Espagne (21%) et en ltalie (21%) avanveleir au Maroc. Tandis que les
Af ri cains ont v®cu surtout en Al g®rie (37, 5%
moindre mesure dans certains pays africains comme le Nigéria 6,3%), le Congo (6,3%) et

débautres pays africains (6, 3%). Les arabes
avant dbéarriver au Maroc.
Sur un autre registre, 27, 6% de | 6ensembl e

depuis leur arrivée au Maroc, les Africains plgge les Arabes et lesuEbpéens. Parmi ces
immigrants 27,5% ont résidé en milieu rural pendant 3 mois ougild®2,5% en milieu
urbain. Les Hropéens sont plus concernés par la résidence dans une localité urbaine.
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Tableau 4.26 Répartition (%) des immigrants selon leur Itinéraire migratoire et les

pays doéorigine

Itinéraire migratoire

Pays d'origine des immigrants

Pays aabes e

Europe Afrique autres Total
Pays de résidence il y a 5 ans
Maroc 75,7 21,1 59,4 57,6
Autre pays 24,3 78,9 40,6 42,4
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
A déja vécu dans d'autres pays pour troismoisouplis | 6 exception de v
du Maroc
Oui 21,6 41,5 75,8 39,2
Non 78,4 58,5 24,2 60,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Dernier pays ou il a vécu
Espagne 21,4 55
France 50,0 4,0 14,5
Italie 21,4 4,0 7,3
Angleterre 4,0 1,8
Autre pays européen 4,0 1,8
Gabon 7,1 4,0 3,6
Nigeria 6,3 1,8
Congo 6,3 1,8
Autres pays d'Afrique 6,3 1,8
Algérie 37,5 8,0 14,5
Arabie Saoudite 8,0 3,6
Qatar 40 1,8
Jordan 4.0 1,8
Egypte 12,0 5,5
Syrie 44,0 20,0
Autres pays arabes 37,5 10,9
Autre pays 6,3 1,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
A déja vécu dans une autre localité au Maroc pendant plus de 3 mois
Oui 25,7 30,8 28,1 27,6
Non 74,3 69,2 71,9 72,4
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Type de localité de résidence au Maroc pendant au moins 3 mois pour ceux ayant eu a change
résidence depuis leur arrivée au Maroc
Rural 21,1 33,3 33,3 27,5
Urbain 78,9 66,7 66,7 72,5
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
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4.4 Conclusion

Marocai ns R®si dant ~ | 06Etranger

La structure par sexe des MRE fait ressortir une prédominance de la migration masculine

(67, 3%). Ce constat pr ®vaut surtorwmtonadkans | e
mar ocains. Le projet mi gratoire int®resse s
MRE se situe ° 40 ans et pr s de 71,8% ont r
du nord et des nouveaux pays européens sont relativement ples. jeun

Il 1 s sont plus instruits, ceux qui ont fr ®qu
Toutefois, l es plus instruits sont drain®s p

les pays arabes.

Les enfants du chef de ménage constituentriesibres du ménage les plus susceptibles de
sbexpatrier surtout par mi l es MRE ~ destinat
pays europ®ens do6éi mmigration que par mi ceux
les pays arabes.

Pres des deuxers des MRE (62%) étaient partis a partir des années 2000. La migration plus
r®cente apr s | e d®but de |l a crise en 2008,
Nord et les pays arabes.

Migrants de retour

De facon globale, les données sur3&9 migrants de retour enquétés au Maroc montrent une

nette prédominance des hommes (87,8%). Ce déficit de femmes est relativement plus
important parmi les migrants de retour en provenance des anciens pays européens
doéoi mmi gration (8, bhveaukempags) eer op®Penssndoi
femmes).

Ceux qui retournent sont relativement jeunes, ou en tout cas en plein age de travailler. Ceux
ayant s® ourn® dans | es anciens pays europ®e

Les migrants d retour sont majoritairement mariés (75,1%), 16,8% sont des célibataires,
6,7% sont des divorcés et enfin, 1,4% sont des veufs.

Un peu plus du tiers des migrants de retour, soit 37,2% avaient atteint le niveau secondaire ou

universitaire et la partdsansni veau scol aire s6®tablit dans
ceux ayant atteint | e niveau primaire so6®l v
Les migrants r® nstall ®s se caract®risaient

relativement importante d'actifs occupgses de 61,5%. Ceux qui étaient au chdmage
représentent environ 21,2%. Le reste, soit pres de 13,3% étaient des inactifs composés
essentiellement des étudiants a raison de 6,7%. On reléve la méme tendance pour ce qui est
des anci ens pay satior avecocpp@neantsmoidsode chdmegrs et plus de
retraites.

Les indépendants concernent beaucoup plus les ressortissants des autres pays (32%) et des
nouveaux pays europ®ens doéi mmigration (31, 3
doi mmi gration (18%).
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Par secteur ddactivit®, la majorit® soit p
principal ement | dagriculture. Vient en secon
d®t ai l gui occupait 20, 8%. Le tsaet d Ore mped oli 6

suivi par celui des services qui occupait 8,7% et enfin, le batiment avec 8%. Les autres
secteurs ne dépassaient pas les 4,8%.

Un peu plus de la moitié des migrants de retour était partie a partir des années 2000 (53,3%)
contre 46,8%avant les années 2000 dont prés de 24% étaient partis avant les années 1990 et
22,6% pendant la décennie 19P@99.

pl us du quart

! faut noter aussi gudun peu
008, mal gr ® | es ef

de la période relativement récente, agre8 a n n ® e 2
crise économique liée a cette période.

La proportion des retours décroit rapidement avec la période de ré&o@% sont rentrés
apres 2008 en raison de la crise économique. 16,7% des retours avdient darant la
période précédant la crise, soit 2€8BD7. 10,7% sont rentrés durant les années-2000,

8,3% durant la décennie 199999 et seulement 6,6% étaient de retour avant les années
1990.

Le retour des migrants en provenance des nouveaux pagpéens, plus touchés par le
phénomene de la crise, est concentré le plus au niveau de la période apres 2008 (68,4% contre
45, 3% pour | es anciens pays europ®ens doéi mmi

La majorité des retours est constituée de personnes insérées professionhddem&e pays

ddbaccuei l avant l e retour: 49, 1% des indivi
11, 2% doéi nd®pendant s, 0,2% dbéemployeurs et |
de retrait®s, 11, 8% de c h?¥Ynewrasu,t rle,s4 % ndac®ti uf

Les indépendantsont relativement prépondérants parmi les nouveaux pays européens
déi mmi gration (24, 7%), tandi s que |l es ¢ h?® me
anciens pays eur:b4®monire 16d% etdbkbipour lastautresngroupes

de pays. En revanche, les retraités sont plus nombreux dans les anciens pays européens
(49,1% contre 6% pour les nouveaux pays).

Le statut professionnel des migrants de reto
a @nnu une évolution positive significative. Signe de cette évolution, la diminution de la part

des personnes travaillant en tant que sal ar.|
part, | 6daugmentation subst arethiie| | e de cell e

Prés del5%des migrants de retoerst i ment avoir obtenu un dipl
dans | es anciens pays europ®ens doi mmuegr ati o
dans les nouveaux pays européens et dans les autrekgmpgrsonnes ayant fait des études

| 6®t ranger ont surtout acc®dI® au niveau s
déenviron 17, 5%.

Les immigrants

LOEurope est |l a principale r®gion dbéorigine
lespays europ®ens, |l a France est | e premier
35, 1%, | 6Espagne et | 61 talie. L6Afriqgue se

immigrants dont 8,1% de congolais, 4,7% de sénégalais, 3,4% de maliens, 3,4% desigéri
Enfin, les pays arabes et les autres pays constituent la troisieme région de provenance des
immigrants en contribuant avec 22,3% a leur volume global dont 13,5% sont des syriens.
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Le profil sociodémographique des immigrants fait ressortir une supérimrimérique des
hommes (66,2%). Les hommes sont plus prépondérants parmi les immigrants africains
(70,7%) et parmi ceux des pays arabes et autres (66,7%) que parmi les européens (63,5%).

L6©ge des i mmigrants au Mar occillerentfell8et84ana.ne py
L6©ge moy a46,7ans (581 anupees Européens, 32,4 ans pour les Africains et

39 ans pour les rabes et autres). Cette jeunesse des immigrants est surtout le fait des
immigrants africains (87,8% ont moins de 45 ats)ans une moindre mesure dealfes et

autres (69,7%) que desii®péens (17,6% des moins de 45 ans).

Un peu prhmigsant dud deax, 54 % étaient maréss mo ment deped 6 enqu
moins dutiers, 31,8%taient célibataires, 10% étaient dives@t 4% veufs.

S6agi ssant du niveau doéinstructi omlevé. lLess i mm
proportions déi mmi grants ayant atteint | es
(respectivement 38,1 % et 46,9 %) sont nettement plus elegée celles sans niveau

déo®ducation (4, 1%) et celles ayant atteint

Par pays de provenance on constate que les immigrants les plus instruits proviennent plus des
pays européens que des pays africains et des pays arabes®{raspectivement 59,4%
37,5% et 30,3% ont fréquenté le supérieur).

La répartition des immigrants selon la principale adiét cours déa semaine précéda

| 6enqu°te r®v |l e que cbest l e statut doi nd®
concerne un peu plus de 29,7% des actifs. La prépondérance de ce staatestip plus

accusée parmi les Européens (31,1%), lesbés eautres (33,3%) que parmi ledrikains

(24,4%).

Le salariat vient en seconde position avec 24,3% etetoa en ginde proportion les
Africains (34,1%). Une proportion relativement élevée est enregistrée par les retraités (20,9%)
et concernent essentiellement les immigrants européens (40,5%). Pres de 8,1% sont des
étudiants, essentiellement africains. 5,4% sied emloyeurs, plus chez leEuropéens

(8%) que les pays arabes et autres (6%).

Les immigrants sont surtout des personnes ayant déclaré avoir amélioré leur niveau de vie
actuel au Maroc par rapport © |l a situation (

Ceux pour lesquels le niveau de vie est maintenu inchangé représente 18% et concernent
surtout les africains et dans une moindre mesure les européens. Tandis que les immigrants se
caractérisant par un niveau de vie actuel diminuée représentent 7,5%emlemakt sont
relativement plus présents parmi les africains et les arabes et autres.

En outre, 93,2% des i mmigrant s Esgropéens ehlesur e u x
Arabes et autres relativement plus que Adscains (respectivement 98,6%, 97%nte
80,5%).

Sur un autre registre, 27, 6% de | 6ensembl e
dequis leur arrivée au Maroc, les Africains plus que les Arabes etllepé&ens

Quant au moyen doobtention du pquatfd,2dh)des mpl oi
i mmi grants affirment avoir obtenu | eur e mp |
famil |l e qui l es ont aid®s ° trouver | eur pre
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pays et 19,8% par les mémes intermédiaires mais dpeesir ar r i v®e au Mar o
obtenu par | 6i nter m®di aire de | eur employeu
petite minorit® | 6a obtenu directement par
doempl oi
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Chapitre 5: CAUSES DES MIGRATIONS INTERNATIONALES AU
MAROC

Les causes des migrations internationaleat connuessociodémographiquepolitiques,
economiquesfamiliale® ect.Elles varient selon de nombreux facteurs d a n s etldéne spac e
le temps.Ce qui nous intéresse je&n pus dece§ act eur s, | d@eddtetda esoic
économiques et politiquagcentesdans la région etlans quelle mesure, elleffectentles

diverses populations concernékss différents fluxP o u émigtatéon ete retour des MRE et

pourl 6 i mtiongurMaroc Nous es s ai e rilygades éaolusossilorsque des o i r
données comparables existent.

Nous verrons s uc c e smigration atdurétourd ae Maroc @nsispedlss de | O
d e imii@ration dans ce payavant de tenter des comparer.

51Causes de | 6®mi grati on
Les raisons do6é®migration avanc®es par | es ®n
(lites au travailetaureve®2 , 8 %) . El |l es sont en second | ie

avec 26,4% (essentietteent le regroupement familia0,3% et le mariage 5%). Les raisons

do®t udes et dobébacquisitions des comp®tences e
avec6,9%Nous retrouvons | es m°mes raisons et | a
de 1998 70% pour les raisons économiques, 12% pour les raisons familiales et 9% pour les
étude$. La méme enquéte montre que les raisons économiques ont baissé depuis le milieu
des années 1970 au profit des deux autres raisons

Il'y alieu de noterquegpr mi | es r ai sons doéordre ®conomi qu
recherche doéun meil | eur , soimpds ddla mogiéadesaraisors et
économiques Cette raison est partagée par les émigrgoisle que soiteur zone de
destnation. L encore |l es r®sultats de | denqu°te
rai sons ®conomiques), mais indiquent que | a
perdent du terrain depuis le milieu des années 1970 au profit de la rectiedckemp | o i "’

| 6®t ranger, concomitante °~ | a mont ®e progres

Laraison «of f r e doe mpl»qi54%)vient énRsecorade gositron. Cette raison
semble plus prépondérante parmi les émigrants partis dans les pays (d6aB%&s par

rapport ° ceux dobébautres destinations.
Enfin, contrairement aux anciennes vagues (
occup®es au moment du d®part, on rel ve ici

ch®mage (14, gud)probgblementspéardextauk de chdmage élevé des jeunes
diplémés du supérieur que connait le Maroc ces derniéres années.

La raison du chdbmage est relativement plus évoquée parmi les émigrants qui se dirigent vers

les nouveaux pays européens (17,2%) £aleciens pays européens (14,8%) que parmi ceux
doAmM®ri que du nord (4,6%) et des pays arabes
La raison do®tudes et ddédacqui sjquantcarelledse s ¢ o m
relativement plus le fait des émigrants drainés par les paysm®r i que du Nor d (
des anciens pays eur op ®arks iveanxnpayg euaopéensn (1
doi mmi gr at leppays arabesjLsYo). e t

® Hamdouch B. et al.(2000).
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Tableau 5.1Répartition (%) des MRE selon la raison principale de départ et Igpays de

résidence actuelle

Pays de résidence actuelle

Anciens payy Nouveaux pay Pays

européens européens Amérique| arabes €
Raison principale de dépg d'immigration d'immigration du Nord |autres Total
Chbémage 14,8 17,2 4,6 3,7 14,9
Offre d'emploi a I'étranger| 14,0 14,6 14,3 46,3 15,4
Recherche de meillel
emploi/salaire/revenu 27,7 40,6 18,4 24,2 32,5
Regroupement familial 29,5 22,2 35,3 20,9 26,4
Etudes/acquisition d
compétences/qualification| 10,4 2,3 14,1 1,8 6,9
Autres 3,5 3,1 13,3 3,1 3,9
Total 100,0 1000 100,0 100,0 100,0
5.2 Causesdu départ etdu retour au Maroc des migrants de retour
Les raisons doé®migration avanc®es par | e
®conomique (74, 4%) . Ell es sont e nre fanelialo n d
(13, 3%) . Les raisons do6é®tudes arrivent en
La structure des causes de d®part plus en
gue | e d®part | 6®t ranger des momgnt et s
causes économiquest particuli rement | a -étaenthercore h e
plus prépondérant@s
Par mi |l es causes ®conomi ques de | 6 ®mi

empl oi / salaire/revenu

cas et la recherche du travail (12,7%).
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déi mmi grati on

Enfin, on n

et
6observe

dans

ns pays
une moi
pas de di

ente les zones de provenances des migrants de retour.

” Hamdouch B. et al. (2000).

ndr e
f f ®r ences

mesur e
S i

dan
gni



46

Tableau 5.2 Répatrtition (%) des migrants de retour selon la raison principale de départ
et lespays de provenance

Pays d'accueil
Anciens pays
_ o ) européens Nouveaux pays européer
Raison principale de départ | dimmigration dimmigration Autres pays| Total
Chémage 7,7 19,7 10,2 12,7
Offre d'emploi a I'étranger 34,7 9,8 25,5 23,9
Recherche de meille
emploi/salaire/revenu 29,0 47,5 42,7 37,8
Regroupement familial 12,3 13,6 16,5 13,3
Etudes/acquisition d
compétences/qualifications |5,5 1,2 1.4 3,4
Autres 10,7 8,1 3,7 8,9
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

La migration de retour est motivée par diverses raideasni les raisons avancées par les
migrants pour expliquer leur retour, la retraite enregistrplda forte proportion (31,7%)
comme premiere principale raison du retour.

Par zone de provenance, les anciens pays européens enregistrent une proportion relativement
plus élevée de retraités que le reste (57,9% contre 6,9% pour les nouveaux pays), ce qui
sbexpligue par | e caract re relativement r ®c

Les contraintes liées au travail (chdmage, mauvaises conditions de travail, fin du contrat de
travail ou des études) viennent en seconde position avec 12,7%. Elles candavastage
l es nouveaux pays europ®ens doéi mmigration (1

Les situations de vulnérabilité et de précarité vécues par les migrants se placent en troisieme
position. En effet, les expulsions, la situation irréguliérexdaophobie, la déception et la
relation avec | e pays dbéaccuei l termi n®e onf
beaucoup plus dans | es nouveaux pays europ®
(13,3%) que dans les anciens pays europ@e6%o).

Le retour en raison de la crise économique a été évoqué en 4eme position par 9,4% des
mi grants et pr®domine surtout dans | es nouve
La nostalgie du pays vient en 5éme position avec un pourcentage de pre%del® st

beaucoup plus fréqguente dans les nouveaux pays européens (16%). Les Marocains se
d®mar quent par un attachement affectif fort
Ensuite, |l es probl mes de sant® et ddnalemi | i au
pays doéorigine sont avanc®s par 5,7% de | 6®c
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Tableau 5.3 Répatrtition (%) des migrants de retour selon la raison principale de retour
et lespays de provenance

Pays d'accueil
Anciens payy Nouveaux pay
européens européens

Raison principale du retour d'immigration d'immigration Autres payg Total
Chbémage, mauvaises conditions de travail, fir

contrat de travail ou des études 7,4 16,6 23,1 12,7
Accompagnement au retour et engagemen

retourner au pays 6,1 4.4 3,8 52
Expulsion, g&uation irréguliére, xénophobi

déception, la relation avec le pays d'accueil

terminée 3,6 18,1 13,3 10,3
Retraite 57,9 6,9 31,7
Probléme de santé et familiaux 59 6,6 1,5 57
Nostalgie du pays 4 16 3,2 8,6
Projet ou nouveau travail au Maroc 0 2,6 0,6 11
Conjoint, famille ne pouvait pas obtenir de

ou a cause des enfants 1,4 3,5 13,1 3,4
A cause de la crise 0,8 22 3,1 9,4
Autre 12,8 3,4 38,3 11,8
Total 100 100 100 100
5.3 Causes de | 6i mmigration au Maroc

53.1Rai sons aidMarocrtide d@martéventueldes immigrants

Les raisons de | 6i mmigration au Maroc sont
Les raisons familiales gccompagner ou rejoindre des membres de la famillgoour se

marier) sont les plus fréquentes a2&,8% Ce constat prévautys pour les Arabes (54,6%)

et les Européens (25,7%) que pour léscains (9,7%).la r echer che doéun empl
24,3%vient en secondposition et concerne plus les Africains (56,1%) que lesopéens
(8,1%).Gagnerpb s dbéar gent vient en troisi me posi-t
Africains (29,3%) et les Arabes (242%)L 6 ad i ti on déautres CC
| 6apprenti ssage odtééuoquees eespectivemerit par d81284% des

Africains) et 18,9% (25,7% des Européens)l faudrait y ajoutedes études, 11,5% (41,5%

pour les Africains), soit 48,6% pour les troRechercher une meilleursgcuritéconcerne

13,5% avec 24,2% pour lesrAbes et 14,6% pour Iédricains contreseulement 8% pour les

Européens | | faudrai' t not er que déautres rai son
Européens).
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Tableau 54 R®partition (%) des i mmigrants selon |
pays doéorigine
Pays d'origine des immigrants
Raison d'arrivée au Maroc Pays @&@abes e
Europe Afrique autres Total
Recherche d'un meilleur emplsiable 8,1 56,1 21,2 24,3
Etudes et acquisition des qualifications 41,5 11,5
Apprendre une autre langue 25,7 19,5 3,0 18,9
Acquérir d'autres compétences utiles 13,5 24.4 21,2 18,2
Gagner plus d'argent 12,2 29,3 24,2 19,6
Envoyer de I'argent a des personnes restées au pay 14,6 9,1 6,1
La sécurité est meilleure ici 8,1 14,6 24,2 13,5
Discrimination la ou j'habitais avant 2,4 0,7
Plus de liberté de faire ce que je vasila 1.4 9,8 3,0 4,1
Accompagner d'autres membres de la famille 10,8 2,4 27,3 12,2
Mariage 8,1 2,4 6,1 6,1
Rejoindre des membres de la famille qui vivaient
ici 6,8 4,9 21,2 9,5
Autre 56,8 19,5 36,4 41,9

S6agi ssant du d®par peu rpoine thearbirhneigractss surMa@ (66,6%) un
esti ment qguobi l nodest pas probable de quitte
(31,2%) affirment envisager departir ailleurs Les Riropéens font plus partie de ceux qui

veulent rester au Maroc, plus eques Arabes et beaucoup plus que les Africains qui
prédominent dans le désir Eequitter.

Parmi ceux ayant exprimé la volonté de quitter le Maroc, 14,2% déclarent que leur gépart e

fort probable (29% pour lesfAcains), 12,1% veulent le faire selbh®v ol ut i on de | a
(22% pour les Aicains et 12% pour les Aabes) , autrement di t, | e
ferme; 3,4%préparentleretow ans | eur (2% pour kdlabeset@ 4% gour

les Africaing et 1,4%autres préparenéur dépat pour unautre payg encore 2,4% pour les

Africains et 1,4% pour les Européens).

Tableau 5.5 Répartition (% ) des immigrants selon la probabilité de départu Maroc et
lespays dbéborigine

Pays d'origine des immigrants
Pays @abes e

Probabilitéde quitter le Maroc Europe Afrique autres Total
Pas du tout probablge me sens chez moi 60,8 31,7 51,5 50,7
Pas trés probablge ne me vois pas quitter 24,3 12,2 6,1 16,9
Possible- j'envisage de quitter, selon la fagon d
les choses se passent 6,8 22,0 12,1 12,2
Fort probable 54 29,3 15,2 14,2
Tres probable je prépare le départ pour retour
au pays 2,4 12,1 3,4
Tres probable je prépare le départ pour aller dz
un autre pays 1,4 2,4 1,4
Ne sait pas 1.4 3,0 1.4
Total 100,0 100,0 1000 100,0




49

Les principales raisons de dépaxancéessontla précarité et les difficultés de la vie au
Maroc (35,7%), la fin du permis de séjau du contrat de travail (1840, la nostalgie de la

famille et du payql1 4, 3 %) et | 6 ®c h e ¢9,5%)uEllep vareent éottemeni gr at o
selonles pay d 6 o:mlorgquenlaprécarité et les difficultés de la vie au Maroc constituent
la premiere cause du départ pour les Africains (45%) et les Aetlzedgreq30,80),c 6 est | a

fin du contrat de travail etu permis de séjour pour les Européensd®d.

Tableau 56 Répartition (en %) des immigrants selon la raison principale de retour et
les pays d'origine

Pays d'origie des immigrants

Raison principale de retour, pour ceux qui veulent retou Arabes et

dans le pays d'origine Européens| Africains | autres Total
Fin du contrat de travail 33,3 7,1
Expiration du permis de séjour 11,1 23,1 9,5
Précarité des conditions de vie au Maroc 11,1 30,0 30,8 26,2
Inhospitalité des Marocains 11,1 15,0 95
Echec du projet migratoire (initial) 15,0 7,7 9,5
Nostalgie de la famille et du pays 22,2 30,8 14,3
Pour réaliser un projet professionnel 7,7 2,4
Autre 11,1 40,0 21,4
Total 100,0 100,0 100,00 100,0

5.4 Conclusion

Les raisonsavamh®megr, atqgiuen ce soit par | es Mar
ou ceux de retour sont principal ement déord
74%. Ceci soOexplique par | a r®duction de Ia
miieu des ann®es 1970, comme | 6ont montr® des

au profit des raisons familiales (26% et 13% respectivement) et études et formation (6,9% et
3,4%).

Parmi les raisons avancées par les migrants de retour pour expdiqueetour, la retraite
enregistre la plus forte proportion (31,7%) comme principale raison. La encore, cela concorde
avec |l es r®sultatds ddébenqu°tes pr® c®dentes

Par zone de provenance, les anciens pays europféns mmi gr at i on enreg
proportion beaucoup plus élevée de retraités que le reste, 57,9% contre 6,9% pour les
nouveaux pays doéi mmigration.

Les contraintes liées au travail (chdmage, mauvaises conditions de travalil, fin du contrat de

travail ou des études) viennent en seconde position 1&&6. Elles concernent davantage
l es nouveaux pays europ®ens doéi mmigration (1

Les situations de vulnérabilité et de précarité vécues par les migrants arrivent en troisieme
position. En effet, les expulsions, la siioa irréguliere, la xénophobie, la déception et la

relation avec | e pays dobdéaccueil termi n®e oni
beaucoup plus dans | es nouveaux pays europ®
(13,3%) que dans les aens payse ur op ®e n s déi mmi gration (3, 6
®conomique a plus de prise sur | es MRE dont

généralement a leur émigration plus récente.

# Hamdouch B.et al.(2000) et Hamdouch B.(2006).
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Déailleurs, | e retour eoquérendem®positidneparl9,4% des i s e
migrantspr ®domi ne surtout dans | es nouveaux pays

La nostalgie du pays vient en 5éme position avec un pourcentage de prés de 8,6%. Elle est
beaucoup plus fréquente dans les nouveaux paggpéensd 6 i mmi gr at lieon (16
Marocains se d®marquent par un attachement a

Ensuite, |l es probl mes de sant® et familiau
pays doéorigine senltd@omarct®is| Ipan. 5, 7% d

Le regroupement familial est la raison la plus avancée par les immigrants (27,8%) pour venir

au Maroc. Ce constat prévaut plus plesrArabes (54,6%) et les Européens (25,7%) que pour

|l es Africains (9, 7%). L astablee(24iB3%) vieit €n sécdnden me i
position et concerne plus les Africains (56,1%) que les Europ@ib%). Environ 19,6%
justifient | eur pr®sence au Maroc par | e fa

doautres comp®tendasieetaul dappraeamgtuies ssaognee d ®\
18,5% respectivement. Ceci dit, 12,2% des immigrants avancent la sécurité (24,2% pour les
Arabes et autres et 14,6% pour les Africains contre 8% pour les Eurogéerssiiel 1,5%

avancent les études, essdtgment les Africains. Enfin, 4% évoquent la liberté comme

rai son doéarriv®e au Maroc, |l es Africains plu
Sbagi ssant du d®par t plys des deaxotiere dedimmigvbats 6466%) u n |
esti ment quoi l ndedte pMag opr ohbhablldeo pched s ®y i tutne

(31,2%) affirment envisager departir ailleurs Les Européens font plus partie de ceux qui
veulent rester au Maroc que les Arabes et les Africains. Tandis que les Africains prédominent
dans le désir de quitté Maroc.

Parmiles immigrantsaayant exprimé la volonté de quitter le Maroc, 14,2% déclarent que leur
départ est fort probable (29% pour les Africains), 12,1% veulent le faire selon la facon dont
les choses se passent (22% pour les Africains et 12%lgoudrrabes), 3,4% envisagent de
retourner dans | eur pays doéorigine (surtout
pou aller dans un autre pays. Les raisons du départ sont la précarité et les difficultés de la vie
au Maroc (35,7%), la fin du pmis de séjour ou du contrat de travail (16,6%), la nostalgie de

la famille et du pays (14, 3%) et | 6 ®chec du
sel on | es :mlaryqgue ld@rézaritié gties difficultés de la vie au Maroc condtituen
l a premi re cause du d®part pour l es Africa

contrat de travail ou du permis de séjour pour les Européens (44%).
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Chapitre 6: IMPACTS DE LA MIGRATION INTERNATIONALE SUR
LE DEVELOPPEMENT DU MAROC

Quels sontes impacts des migrations internationad@sigration, retours et immigratiesur

le développement du Marpé traversnotammentles transferts financiers et de biens, les
investissemestr ®al i s®s par | es migrants, hten deso mp | ®n
mi grants “? 1 06®tranger é

6-1 Impacts des MRE

Les éléments qui seront abordés dans cette partie portent sur les transfieliREdetsleurs
caractéristiques, en particulier, la fréquence des transferts, les montants transférés, les canaux
de trarsfert, leur périodicitéJeur contribution a la réalisation des investissements par les
ménages.

6.1.1Transferts financiers et sous formede biens en provenancet vers ks MRE

Plus de la moitié deBIRE ont effectué des transferts au ménage resté and&8,2%) au

cours des 12 derniers mois. A titre compar a
Ménages (ENVM) de 2008007, 554%0 nt envoy® de | é6argent ° |
cours des 12 derni er (83, 7% @n milieypwa® caieas0,9% end e n q u
milieu rural).

Selon la zone de destination, les émigrants partis dans les nouveaux pays européens

doéoi mmi gration et dans | es pays arabes sont g
restés au pays. En effet, prés de 6 émigrantsdix résidant dans les nouveaux pays
europ®ens doéi mmi gration et dans | es pays ar

ménage (59 % et 55,4% respectivement), contre 50% des émigrants résidant dans les anciens
pays eur op ®ens seddnmenhdli%gdesa énigoants résidant dans les pays
doAM®ri que du Nord.

Environ 36,6% des émigrants ont effectué des transferts en nature au cours des 12 derniers
moi s pr ®c ®dent |l 6enqu°te. I'1s prennent | a
électranénagers, le mobilier, les voitures et pieces détachées et autres cadeaux que le migrant
ramene avec lui lors de ses retours au pays ou envoie avec des membres de sa famille et amis.

Sel on I 6Enqu°te Niveaux de -2007ecettd mportiom@es a g e s
®mi grants transf ®rants des biens en nature a
Les ruraux (52,3%) sont plus enclins a faire rentrer des biens que les urbains (42,5%).

Les émigrants résidant dans les pays arabes sont propett@mnent plus importants a
envoyer des biens en nature (47,3%) contre 34% pour ceux résidant dans les nouveaux pays
europ®ens doi mmigration.

! demeur e, toutefoi s, di fficile do®valuer
appréciables. Selon uneerét®r el ati vement ancienne (1990) s
ressortissants marocains r®sidant ~ | 6®trang

des transferts financiers dans deux régions, Tadla au Centre et Nador au Nord.

"GERA 1994, «9 (1 dzRS f 2Ol f A & $S adzNJ f QAYLI OO0 RSa »,['R;i‘flxﬂ)ogfﬁéwﬁ,é NGa RS
Rabat, Faculté des Lettres.
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Tableau 61 Reépartition (%) des MRE s e | envoi dedonds et de bienst les pays de
résidenceactuelle

Pays de résidence actuelle

Nouveaux Pays
Anciens pay{ pays arabes
européens européens et

d'immigration | d'immigration| Amérique du Nord| autres | Total
Transfert de fonds au cours des 12 derniers mois

Oui 50,0 59,0 41,1 55,4 |53,5
Non 50,0 41,0 58,9 446 |46,5
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 {100,0
Envoi de biens au cours des 12 derniers mois

Oui 37,7 34,3 37,7 47,3 |36,6
Non 62,3 65,7 62,3 52,7 63,4
Total 1000 100,0 100,0 100,0 [100,0

-Mont ants des t readasehsenvoyes pded MIRERpexmeEnages

En consi d®r antMRE a ybaennts eenfbfl eec tdue® des transfert
leur ménage au Maroc, on constate que le montant moyénidesn s f ert s ddar gent
m®nages durant | es 12 derniers mois pr®c®den
déapr s Natidriale guoléediveaux de Vie dedMénages de 2008007, ce montant

moyen des transf ernéssde t116788 DiHeilrest relatzemen®plus élevéa n

pour les émigrants originaires des villes 482 DH) par rapport a ceux des campagnes
(10808 DH).

Par zone de destination, l e montant moyen d
12 derniers rois des pays arabes (47 265 DH) est largement supérieur a celui obtenu pour les

pays dO6AmM®ri que du Nord (14 795 DH), l es an
DH) etaceluiobtenupou | es nouveaux pays europ®ens dobéir

Il en estde méme pour les envois de biens en nature recus par les ménages de la part des
émigrants. Leur valeur moyenne est globalement de 6 478 DH par émigrant au cours des 12
derniers mois et elle est relativement plus importante pour les émigrants des pags arab
(62852 DH) par rapport aux ®migrants doAmM®Tr i
europ®ens doéi mmigration (3366 DH).

- Montant des transfertsd 6 ar g e nt entoydpar leb mémagas aux MRE

Les ®mi grants ne s o0nfrgenpedde bigns en natueesa leurmanage Bu®r a n
pays dbdéorigine, mais ils b®n®ficient ° | eur
leurs ménages. Ainsi, le montant moyen des transferts monétaires effectués par les ménages
vers leurs émigrants @al®t r anger est ®valu® gl obal ement
moi s pr®c®dent | 0enqu°°te. Selon |l a zone de
d6AmM®ri que du nord semblent co%ter plus <cher
europé ns doéi mmi gration et surtout des pays ara
|l es m®nages aux migrants est de 9061 DH par
contre 2691 DH pour |l es nouveaux pays europ
arabes.
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Quant a la valeur approximative moyenne des biens en nature envoyés par les ménages aux

®mi gr ant s, ell e s6® ve ° 956 DH au cours d
nbobserve pas de diff®rencesnsignificatives
Sel on |1 6denqgu°®°te ménagege deu200B007¢ lesvtiaresfertsl ensoyes aux

ménages résidant au Maroc (62,5%) constituent la plus importante proportion des transferts
envoyés par les ménagdés del7,7% de ces transferts sont destindsa@lninistration

publiqgueet semipublique ou une coopérative et 15% a une institution privée. Les transferts
drain®s par | es m®nages r®sidant ~ | 0®trange
Loessenti el de ces transferts v ernsdinaidciér®t r ang
(79%) destinées aux enfants dans 83% des cas pour leur permettre de suivre leurs études a

| 6 ®t r Ennirgne20,7% sont des allocations familiales. lls sont réguliers a 68% et
occasionnels a 32% des cas.

Tableau 6.2 Répartition (%) desMREs el on | e montant moyen des
et la valeur des biens envoyés et recus suitdes pays de résidencéen DH)
Nouveaux

Anciens  pay§ pays Pays

européens européens |Amérique |arabes €

d'immigration |d'immigration|du Nord |autres |Total
Montant des transferts dbébargent re-us par | e m®na
Montant moyen 10196 7304 |14795  |47265 |10430
Valeur approximative (en DH) des biens regus par |é ménage au cours des 12 derniers mois
Valeur moyenne 3536 | 3666 14722 |62852 |6478
Mont ant des transferts dbébargent (en DH) envoy
mois
Montant moyen 7938 | 2691 9061 |0 | 5547
Valeur approximative (en DH) des biens envoyés a I'immigrant au cours des 12 derniers mois
Valeur moyenne 992 933 | 848 852|956

6.1.2-Profil des MRE et montants des transferts
-Ni veau do ®MREcttransfarts dedosds

Il ressort des données recueillies que le montant annuel moyen des transferts des émigrants est

l e plus ® ev® ¢ hezunhieau s®laiie glél85DH ket diminaeyagenle a u ¢
rel vement du ni veau déo®ducation qgui entr a
d®pense et de | 6®pargne de | 6®mi gr ant dans
baisse significativement pour attdre 8071 DH pour les émigrants ayant atteint le niveau
do®ducation primaire et 9976 DH pour ceux t|
constat est aussi valable parmi les émigrants partis dans les anciens pays européens
doi mmi gr at in® moindrd mesuee nparmi weux résidant dans les nouveaux pays

europ®ens doéi mmigration. | ci ®gal ement , | e
semble croitre avec | e niveau do®ducation al
vérifitce ene qui concerne | es ®migrants des pays

probablement en raison des petits nombres.

Une explication possible est que les migrants les plus instruits ou hautement qualifiés
transf rent moi ns d o qule sort plus suscppiibles d'adhénerrles g i n ¢
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membres de | eur famille et de sodéinstaller da
par tout retour éventuel dans leur pays d'origine. En revanche, les migrants sans niveau
doéi nst r uct iuits ont tendange @ envolyen lus parce que leur migration est plus de
nature temporaire et ils sont plus soucieux de retourner chez euxc@eiation entre les

basses qualifications et les transferts élevés reflete certainement les difficultésréesqoar

ce profil de migrants pour sO6i nt ®gr er dans
relativement plus instruits.

Tableau 6.3 Mont ant moyen des transferts dbéargent

| 6®t ranger selon | eur niveau doéo®ducation
Anciens pay¢ Nouveaux pay| Autres payj
Niveau scolaire avant || €uropéens européens d'’Amérique du norg
départ d'immigration | d'immigration arabes et autres Total
Moy. Nb Moy. Nb Moy. Nb Moy. Nb
Sans niveau 21868 |32 6766 27 1800 1 16105 60
Primaire 8291 50 7801 70 8624 9 8071 129
Secondaire et supériel 7127 157 |7229 171 |34833 37 9976 365
Total 10196 [239 |7304 268 29634 47 10430 554

-Gr o u p ge desdREet envoi des fonds

Le montant annuel moyen des tr ahnasufsesret sa vdeoca rlg
des ®mi grant s. Ce sont |l es ®migrants ©g®s d
probabl ement en raison de |l a resimvisdesleaubi | i t ®
ménage ou pour des raisons de retraite ou de natépade leur retour au Maroc. En effet, le

montant annuel moyen transf ®r ® par | es ®mig

(12214 DH) et dépasse la moyenne nationale par émigrad3®H), suivi par le montant
annuel moy en geaesl|3@4 ahsr(%96¢ DHY, taddes Que le montant annuel
moyens des transferts des émigrants en début de carriere agé%aridestle plus bas
(8307 DH).

Ceci est également le cas parmi les émigrants résidant dans les anciens pays européens
doéi mmiiggma | es nouveaux pays europ®ens doi mmi
les pays arabes et autres pays du sud. Toutefois, pour ce dernier goépagrants agés de

45 et plus en ont envoyé moins que les générations moins agées.

Cela peut seomprendre chez les jeunes émigrants, le fait de faire des transferts élevés réduit

l es chances de r®aliser un proj et ; sans dol
projets pour | 6usage sur pl ace desinv@stironomi e
demeure tres forte chez les émigrants jeunes fragilisés par leur statut juridique (souvent en
situation irr®guli re) et confort®s par wune
Selon | denqu°te Niveaux-2007% lapvopationddessemit@isa g e s

transf ® ant des fonds au Maroc augmente au
plus faible chez les 184 ans (30,5%) et la plus élevée chez les 55 ans et plus (71,5%).
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Tableau 6.4 Mont ant moyen drgent racus dasMRE eselon kur gréupe
do©ge

Anciens payy Nouveaux pay| Autres pays

européens européens d'’Amérique du norg
Groupe d'age d'immigration d'immigration arabes et autres Total

Moy. Effect. | Moy. Effect. Moy. Effect. | Moy. Effect.
1529 ans 5992 19 6583 43 19167 10 8307 72
3044 ans 7437 131 7373 166 37589 26 9967 323
45 ans et plus 14586 89 7582 59 12789 11 12214 159
Total 10196 239 7304 268 29634 47 10430 554

-Sexe dedMRE et envoi de bnds

Le montant annuel moyen dewmnsferts effectués par les émigrants en direction de leurs
ménages au Maroc, qui est globalement dd3MDH, semble significativement plus faible

chez les femmes que chez les hommes (83B12contre 11266 DH respectivement). Ce

Constat est valable quellpie soit la zone de destination des émigrants ou la différence de la
moyenne des transferts suivant | e sexe est p
A titre compar a00fpermdt deEdhdtaier qlieela @opdition des femmes

ayant trasféré des fonds au Maroc est relativement plus faible (38,4%) que celle des hommes
(62,6%). En outre, le montant annuel moyen des transferts effectués, qui est globalement de
11798 dirhams, est relativement plus faible chez les femmes que chez les hd4Es

dirhams contre 12 274 Dirhams respectivement).

Tableau6.5Mont ant moyen des tr aiMMREslontlesexal6ar gent

Anciens payy Nouveaux pay:
Sexe européens européens Amérique dy Pays arabes

d'immigration d'immigration Nord autres Total

Moy. Effect.| Moy. Effect.| Moy. Effect. | Moy. Effect.| Moy. Effect.
Masculin| 11881 149 198 155 17749 18 65303 |9 11266 |374
Féminin | 6666 90 70 103 | 7886 9 31064 |11 8392 180
Total 10196 239 |268 258 14795 27 47265 |20 10430 |554
Ceci soOexrptliiegupearenl egpaf ait qubden d®pit doéune
plus importante, la femme marocaine est restée, pour longtemps, fondamentalement l'acteur
culturel de | '"i mmigration et | 'homme s=on act

la femme marocaine immigrée a été pendant les premiéres décennies du regroupement
familial, une image de mére de famille et donc inactive. Son entrée en activité dans I'espace
économique des pays d'accueil constitue un phénomeéene nouveau, intervenufb@uso

tard que | 6homme, et par cons®quent sa Vvisidt
durant les derniéres décennies.
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- Période de départ deMRE et envoi des fonds

Les transferts financiers d®pelsdmtrtdanckea | a d
augmenter au fur et 7 mesure de | 6all ongemen
envois des émigrants partis entre 2008 et 2013 est estimée a 8566 DH au cours des 12 derniers
mois. Ceux partis entre 2004 et 2007 ont une mogede 8142 DH, tandis que ceux partis

entre 2000 et 2003 et avant les années 2000 ont une moyenne estimée a 10930 [33@t a 11

DH respectivement, soit une moyenne supérieure a la moyenne nationale. En releanche,

montant annuel moyen des transfertseefft u ®s par |l a cat®gorie d
inférieur a la moyenne nationale.

Ce constat est valable pour I es ®migrants r @
arabes et autres pays du Sud et | 1ebs®t e lmagies

Tandi s que pour ceux des nouveaux pays eur
mesure ceux des anciens pays europ®ens doi
émigrants récents partis entre 2008 et 2013 se sont avérés supériewsdascanciennes
vagues do®mi grants probabl ement en raison deé
crise économique.

Tableau6.6Mont ant moyen des t rdesMRE selont Igspéribdeae ge nt
départ et les pays de résidence actuelle

Anciens payy Nouveaux pay{ Autres pays
Année dg europeens européens d'Ameérique du noro
départ d'immigration d'immigration arabes et autres | Total
Moy. Effect. | Moy. Effect. | Moy. Effect. | Moy. Effect.
Avant 2000 |14203 111 8488 93 13769 11 11830 215
20002003 4495 64 5923 83 69288 12 10930 159
20042007 8310 38 6267 59 19072 10 8142 107
2008 et plus | 8640 25 9823 33 5278 14 8566 72
Total 10221 238 7304 268 29634 47 10441 553
Sel on | 6 E N0V, ldseémig@r&dnd 6ont relativement mainmbreux a envoyer de
| 6argent dans |l es premi res ann®es suivant
d®finitive et quéils nbébont pas encore dbéempl
45,2% des émigrants ayant séjourné moinsdeSa ~ | 6 ®t ranger effectu

59,7% de ceux qui comptent entre 5 et 9 ans de séjour. Les montants annuels moyens des
transferts correspondants sont, respectivement, de 11 418 DH et de 10 266 DH. Les
proportions des émigrants qui envoienidé ar gent augmentent dans ur
durée de séjour pour atteindre un maximum de 66,9% pour les séjoursi@eabs et

diminuent légérement a partir de-20 ans de séjour.

- Fréquence des transferts de fonds par IedRE

Lébenvoi dr des émigragtss se faia beaucoup plus selon une fréquence mensuelle
(29,1%), ce qui dénote une forte propension a épargner et a transférer. Par ordre
doéi mportance, 17, 9% des ®migrants effectuent
fosparan,4, 9% | ors des vVvisites et 14, 8% seul en
sp®ci al es. On ndéobserve pas de diff®rences
| 6exception des pays dO6AmM®ri que du Nord, des
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les transferts lors des visites viennent en seconde position (24,4%) apres les envois mensuels
(26,8%) .

Tableau 6.7 Répartition (%) desMRE s el on | a f ré@grugeenncte adudé enm®noai

Pays de résidence acliee
Autres pays

Fr®quence d 6 e n VAnciens pay¢Nouveaux pay|d'Amérique du
immigrant européens | européens nord, arabes ¢

d'immigration| d'immigration | autres Total
Bimensuelle 0,5 0,2
Mensuelle 33,0 25,8 26,8 29,1
Tous les deux mois 14,9 21,5 13,6 17,9
Tous les six mois 9,5 7,5 1,6 7,9
Chaque année 15,2 14,7 17,8 15,2
Lors des visites 12,7 15,3 24,4 14,9
Seulement en cas d'urgence
occasions spéciales 14,2 15,1 15,8 14,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
6.1.3Analyse multivariée des transferts de fonds par les Marocains®s i dant ~ | 6 ®t r

Deux régressions logistiques ont été effectuées séparément pour les transferts de fonds par les

MRE. Le but ®tait doéidentifier | es d®ter min:
des MRE qui contribuent le plus au développatn

Une premi re r®gression | ogistique a ®t ® eff
par | es Marocains r®sidant ~ | 6®tranger ( MR
l ogits ordonn®es sur | e f wpérieurscdB00 DH) gtedes d e s

transferts bas (inférieures a 15 000 DH) par rapport au fait de ne pas avoir envoyé de

transferts au cours des douze derniers mois.

Les variables sexe, age et état matrimonial ne sont pas significatives et ont été retirées de
modeéles. Il est apparu que la variableorjoint au Maroc dans le ménage enquéséait un
effet tres important.

Léanalyse de | a r®gression | ogistique sur | e
facteur l e pl us i mspestidatpeésence dudcenjomtadu MREedans e o n d
ménage, qui multiplie par pres de 5 la probabilité que le ménage recoive des transferts. Un
faible niveau scolaire et une migration récente (moins de 5 ans) réduisent la probabilité que le
MRE envoie des trangfet s , ce qui a ®t ® souvent observ®
temps pour trouver un travail et parce quodun
et surtout le niveau des salaires. Ceux qui étaient indépendants ou employeurs (téfe) ava

départ sont ceux qui envoient le plus de transferts. Les salariés ont une propension légérement
inférieure, de 9%, a envoyer des transferts par rapport aux indépendants. Le pays de
destination principal (0% | 8 thobgfhart ai gpasé®
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Tableau6.8-Odds ratios de | denvoi des transferts

Intercept 0,7559

Conjoint au Maroc dans le ménage

enquété Oui 4,7493 [ ***
Non (réf.) 1

Niveau scolaire avant départ Sans 0,485 | *
Primaire 0,6491
Secondaire 0,7494
Supérieur (réf.) 1

Durée de résidence a I'étranger 0-4 ans 0,2857 | ***
5-9 ans 0,6809
10-14 ans 0,8149
15-19 ans 0,8786 | p
20 ans et plus (réf.) 1

Activité avant départ Autre 0,4026 | ***
Salarié 0,917 |*
Indépendant ou employeur (réf.) 1

Pays de destination principal Anciens pays Européens 1,1072
Nouveaux pays Européens 0,7327
Amérique du Nord 1,4151
Pays arabes (réf.) 1

Lien de parenté avec le chef de

ménage Conjoint @ 0,7312|*
Fils/fille 0,4596
Fr re/siur 0,1896 | ***
Autre 0,1979 | ***
Pére/mére, grands -parents, petit-fils
(réf.) 1

Likelihood Ratio 433 508,46 0,0071

(a) inclut 10 migrants declarés chefs du ménggg inclut 3 migrants déclaséoeatfils/fille
***p:O,OOl;**p:O,Ol;*p:O,OS;pzo,l

La régression par les logits ordonnés pour les montants de transferts supérieurs et inférieurs a
15000 DH donne @s résultats plus intéressants.

La présence du conjoint du MRE dans Iénage accroit la probabilité que cetuirecoive

des transferts, et cet effet est pr s de tr
(supérieurs 4 16 00 DH) . Léenvoli de biens est aussi
monetaires, ces deu comport ements ®t ant souvent assoc
obtenu un dipl ®* me | 6®t ranger accroit l a p
pour les dipldmes liés au travail. Les autres diplédmes sont principalement des dipldmes

univer si taires. Ces MRE peuvent encore °tre en
ou non | eurs ®tudes | 6®t ranger no®tant pas
variable pour | 6envoli de tmanéeédepts @bevV ®et
pour | denvoli de transferts ®I ev®s, mai s il é
inférieurs a 100 DH. Les anciens paysuropéensd 6 i mmi gr ati on sont I
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Belgique, les PayBas et | Pplesl | ranavgenaeeu X pays sont | 6 Es
autres pays dO6Europe. Les MRE qui ont pass®
envoient Iégérement plus (13%) de transferts inférieursGAIH que ceux qui sont dans

les pays arabes (référence)ai s | a significativit® est faibl
qui sont en Ameérique du nord envoient moiti€ moins de transferts que la référence. Le réle
déun | ien de parent® proche entre | e MRE et
probdbi | it ® doéenvoi de transferts ®| ev®s- (deux
parents ou petit i | s) , mais | 6effet nbest significat.i
®l oi gn®s ont une probabil it &stddstemswuelquersoit7 5 % |
leur montant. Cellei est significative, tres fortement pour les faibles montants, montrant que
ceux qui envoient peu doargent se | imitent a
Les transferts importants apparaissent plus sélectifévaau familial, avec des effets plus
forts vers | e m®nage 0% r®side | e conjoint e
|l a capacit® ° envoyer des montants ®l ev®s ni

dipléme professionneloau choi x du pays de destinati on,
pour les transferts de montants inférieurs a 15 000 DH. Les dipldmes professionnels acquis
dans le pays de destination ne suffisent pas a eux seuls a assurer des revenus tres élevés et les

paoys de destination ne font pas non plus | &g
réussite individuelle intervenant comme des variables supplémentaires, traduisant cette
réussite, permettraient pett r e doéodenbdiaf ipars aiasi | démpfFor
profession ou | e secteur déactivit® du MRE
notamment les pays du Golfe, ont une migration de travailleurs souvent isolés, logés sur leur

|l ieu de travail, ce qui desdransierts, maiscles safices de® mi e s
mi grants ndy sont pas tr s ®| ev®s, sauf p o

travaillant dans le secteur médical, ce qui limite les montants envoyés.
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Tableau6.9-Fact eurs dbéenvoi ddeess tlr2a nnsofiesr taslomanut clodu
le montant recu par le ménage (méthode des logit ordonnés)
Transferts >=15000 Transferts<15000

Intercept -0,6504 0,5265

Conjoint du MRE dans le

ménage au Maroc Oui 9,6196 | *** 3,6342 | ***
Non (réf.) 1 1

Envoi de biens en nature Oui 4,5313 | *** 4,7379 | ***
Non (réf.) 1 1

Di pl *me ° | &d®t r |Professionnel 1,6472 1,85 |**
Autre 1,2476 0,6745 | **
Non (réf.) 1 1

Pays de destination Anciens Europe 0,6272 1,1015
Nouveaux Europe 0,4943 1,1373 | P
Amérique du Nord 0,791 0,4884 | *
Pays arabes (réf.) 1 1

Lien de parenté avec le chef de

ménage Conjoint @ 2,1001 1,0872
Fils/fille ® 2,0913 | * 0,9464
Fr re/siur 0,9695 0,8253
Autre 0,2611 | * 0,2611 | ***
Pére/meére, grands-parents,
petit-fils/fille (réf.) 1 1

Likelihood Ratio 254 292,66 0,048

(a) inclut 10 migrants déclarés chefs du méngbé inclut 3 migrants déclarés behis/fille
***p:O,OOl;**p:O,Ol;*p:O’OS;pzo,l

- Canaux de transfert

Les transferts sont surtout effectués via les agences de transferts Ergn 16,7% des

émigrants transférenteum® mes | or s du retour au pays dobor
et 5,4% |l e font par | el Ibei aoius ddédaummi smel nobrrse ddees
recours aux bangques marocaines ne concerne que 4,4% des transférants et la poste, 2%.

La méme tendance est observée suivant la zone de destination, toutefois, les émigrants des
anciens pays eur diséepiuslesdanguesmiargaaines que les autres et
ceux des pays do6Am®rique du nord, des pays
dans | 6usage du tmémaa Menmentdupeour al pay® pourdes @sitels.u i



61

Tableau 610- Répartition (%) des MRE selonl e pri nci pal argentnaa | doet
ménageet les pays de résidence actuelle
Pays de résidence actuelle
Autres pays
Anciens payy Nouveaux pay|d'Amérique dy
Principal c anal |européens europé&ns nord, arabes ¢
membres de ce ménage d'immigration | d'immigration autres Total
Agences de transfert 68,9 71,4 67,3 70,0
Transferts par téléphonie Mobile | 1,9 0,5 1,1
Banques marocaines 7,3 2,4 4.4
Bangues étrangeres 0,6 0,3
Intermédiaire informel 0,3 0,1
Poste 2,4 1,4 2,6 2,0
Amis ou parents 5,3 6,3 1,1 5,4
Lors des visites 13,8 17,3 29,0 16,7
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

6.2- Impacts socioéconomiques des migrants de retour

6.220bt ention de dipl®*me ou d d¢es migramts defretoorat i ons

Par mi l es migrants de retour, 15% esti ment
dans | es anciens pays europ®ens doi mmi gratio
dans les nouveaux pays européens et dans tess quays. En effet, 18,5% des ressortissants

des anciens pays européens ont obtenu un dipléme contre 12,9% dans les nouveaux pays.
Enfin, |l es autres pays nbéen enregistrent que

Tableau6ll-R®parti tion (%) des mi gr adedipdmeloeider et our
gualification a I'étranger et les pays de provenance

Pays d'accueil

. L Nouveaux pay
Obtention de diplome ou ¢ anciens pays europée| européens
qualifications a I'étranger d'immigration d'immigration Autres pays | Total
Oui 18,3 12,9 7,5 150
Non 81,7 87,1 92,5 85,0
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Le s®j our ° | 6®t ranger a beaucoup profit® a
dans | a mesure 0% |l es personnes ayant fait d

supére u r dans wune proportion sensibl ement ®l e
beaucoup plus prononcée chez les migrants de retour en provenance des nouveaux pays

europ®ens doi mmigration (23,9% dans | e sup®r
les anciens pays européens (13,8%).
Ceci dit, i est ®vi dent gudune grande pr o]

gualification professionnelle (72,3%).
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Tableau 6.2 Répartition (%) des migrants de retour selon le plus haut niveau

d 6 ®d u c aqualifecationatteint © | 6 ®t rleapayp derproeehance
Pays d'accueil

Pl us haut ni veaAnciens pay$ Nouveaux pay
qualification a I'étranger européens européens

d'immigration d'immigration Autres pays | Total
Primaire 9,2 3,1
Collége 9,0 3,0
Secondaire 3,2 1,1
Supérieur 1 9,5 23,9 13,9
Supérieur 2 43 18,5 3,6
Qualification professionnelle 84,4 51,3 66,1 72,3
Autre 1,7 3,4 15,4 3,0
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

6.2.2 Evolution du statut professionnel des mignts de retour entre le moment du

d®part, | e s®jlomormentl 0dRt rladnegnegru °ette

Le statut professionnel des migrants de reto
a connu une évolution positive significative. Signe de cette évojudiaiminution de la part

des personnes travaillant en tant que sal ar.|
part, | 6daugmentation substantielle de cell e

En effet, la proportion des salariés qui était dg%lavant le départ a régressé a 14,1% au
moment de | denqu°te.

Le taux de chébmage qui était de 21,2% avant le départ a baissé a 10,5% au moment de
|l 6enqu°te. Le chl!mage est essentiell ement un
etdes nouveaup ays europ®ens dobébi mmigration (29, 3%
anciens pays europ®ens (2,3%) au moment de |

La proportion des ind®pendants, qui ne d®pas
mo me nt d e. llsl séné relativefarit plus importants parmi les migrants de retour des
nouveaux pays européens (27%) et les autres pays (33%pagoe les anciens pays
européens.

Parmi les inactifs, les retraités ont enregistré aussi une hausse significative entre les trois
étapes, soit@, 8 % au moment de | 6enqu°te contre 3Y
retraités sont relativement plus fréquents parmi les rangs des migrants des anciens pays
européens (61,7%) que parmi les nouveaux pays (15,4%).
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Tableau 6.13 Répartition (%) des migrants de retour selon la principale activité exercée
actuellement au Marocet les pays de provenance

Pays d'accueil

Activité principale Nouveaux pay.
actuelle au Maroc Anciens pays europeée|européens

d'immigration d'immigration Autres pays |Total
Salaré 59 22,7 21,0 14,1
Indépendant 13,7 27,0 33,4 21,0
Employeur 1,0 0,8 1,9 1,0
Aide familial 6,6 2,6
Chbémeur 2,3 15,7 29,3 10,5
Etudiant 1,3 0,2 3,0 1,0
Retraité 61,7 15,4 36,8
Autre inactif 14,3 11,6 11,4 12,9
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
6.23-Per ception du niveau de revenu ~ | 6®trang:

Comparé au niveau de revenu au Maroc avant le départ, les migrants de retour admettent
maj oritairement gagner un revenu sup®rieur |
d®t ®r i or ® enmigrationtna eprésentaiend due 4,4%. Ceux qui ne pergoivent
aucun changement ®t ai ent déenviron 6, 5%. Se
aucun revenu direct ° | 6®tranger.

La proportion des migrants de sru@t®oure,urqui ca\
gagnaient au Maroc avant leur départ, est relativement plus importante au niveau des anciens
pays europ®ens doéi mmigration (83,3%) que pou

gue ceux, qui gagnaient a peu pres le méme regenu un r evenu i nf ®rieu
avaient au pays avant leur départ, ils sont plus nombreux respectivement parmi les nouveaux
pays europ®ens do6éi mmigration (11, 4%) et | es

Tableau 6.4 Répartition (%) des migrants de retour selonle niveau de revenu a
| 6 ®t reales pagsrde provenance

Revenu e Pays d'accueil
rapport a celui gagné ave
le départ

Anciens pays europée| Nouveaux pays europée

d'immigration d'immigration Autres pays| Total
Plus 83,3 73,5 66,3 77,6
Moins 2,5 4,6 12,1 4,4
A peu pres le méme 2,8 11,4 6,4 6,5
Je n'avais pas de reve
directe (Inactif) 11,4 10,4 15,2 11,4
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
S6agi ssant de | 6appr®ci ation de | eur ni veau

dépat, les migrants de retour se montrent majoritairement plus satisfaits (75,5%). Cette
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proportion est plus I mportante par mi l es an
parmi les nouveaux pays européens et les autres pays (63,7% chacun)

Lamigratitf néa pas am®l i or® | e niveau de vie pou
migrants de retour des nouveaux pays européens (15,2%), pendant que 18,2% de ces migrants
trouvaient plutt que |l eur vie " 061 bBD®t mangeéee
avant le départ du Maroc. Les migrants de retour issus des autres pays (33,7%) et des
nouveaux pays europ®ensmapriairesprargr at dioe @d @il mAa
dans cette derniere catégorie.

Tableau 6.5 Répartition (%) des migrants de retour selon leur niveau de vie a
| e

| 6O®t ranger par r app oetléspaysde@dvanancea v a nt d®pa
Satisfaction du niveau de viAe Niingjfcue" pay

" ®t ranger qud anciens pays européeleuropéens

Maroc d'immigration d'immigration Autres pays| Total

Oui, beaucoup plus satisfait 65,6 26,2 36,5 47,0

Oui, un peu plus satisfait 21,8 37,5 27,2 28,5

Méme degré de satisfaction 15,2 2,6 6,3

Non, un peu moins satisfait 10,7 10,8 30,3 12,8

Non, beaucoup moins ssiiit 2,0 10,3 3,4 54

Total 100,0 100,0 100,0 100,0

6.24- Envoi de fonds par les migrants de retour

Prés des troiguarts des migrants de retour ont déclaré avoir envoyé des fonds aux membres

de | eur m®nage (72, 2%) p e palrgemtage ese pratiquesn@nt o u r
identique pour les migrants des anciens pays européens comparés aux migrants des nouveaux
pays europ®ens doéi mmigration et aux autres ¢
gue 9 migrants marocains sur 10 transferemt dea r ge nt .

Tableau6.6 R®partition (%) des migrants de retour
I'étranger a leur ménageet les pays de provenance

Envoi de largent pendant Pays d'accueil

séjour  a I'étranger  al anciens pag européen Nouveaux pay

membres de son ménage d'immigration européens d'immigratior] Autres pays| Total
Oui 74,6 73,5 56,6 72,2

Non 25,4 26,5 43,4 27,8

Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Les donn®es font ressortir ®gal ement qgue pe
retour au Maroc ne se contentent pas doeffec
de | eur propre m®nage, mai s ®gal ement ~ dobau
sur cing (18, 9% est concer n® epaade, les ansieng nv 0 i
pays européens enregistrent la plus grande proportion 23,9% contre 13,9% pour les nouveaux
pays et 14% pour les autres pays.



65

Tableau 6.7 R®partition (%) des migrants de retour
| * ®t r anger énagest tespays de prevenance

Envoi de largent pendant Pays d'accueil

S f@j our -~ I @ Anciens pays europée| Nouveaux pay

menages d'immigration européens d'immigratior] Autres pays| Total
Oui 23,9 13,9 14,0 18,9
Non 76,1 86,1 860 81,1
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Quant au nombre de m®nages ayant b®n®fici ®
on constate que presque la moitié des migrants de retour (48%) envoyaient ces fonds
essentiellement a un seul ménage (53, Wwp |l es anciens pays euro
41% pour les nouveaux pays et 27% pour les autres pays).

En second lieu, 36,5% des migrants de retour les envoyaient a deux ménages (a raison de 33%
pour les anciens et nouveaux pays européens et de 72%pourlaut r es pays) . L
ménages ne représente que 7,5% des migrants de retour et il est le fait surtout des nouveaux
pays européens. Enfin, celui destirguatreménages concerne 2,3% et cinq ménages 5,7%.

Tableau 6.8 Répartition (%) des migrants de retour selon le nombre de ménages ayant
bénéficié des fonds envoyés a partir de I'étranget les pays de provenance

Nombre dobéautres m¢ Pays d'accueil

de | 6envoi des f o|Anciens pay$ Nouveaux pay

I'étranger européens européens Autres
d'immigration d'immigration pays |Total

1 53,7 41,3 27,3 48,0

2 33,3 33,5 72,7 |36,5

3 3,4 18,6 7,5

4 3,6 2,3

5 6,0 6,6 5,7

Total 100,0 100,0 100,0 |100,0

6.25- Rapatriement de fonds et des biens en nature paes$ migrants au moment du
retour

Léargent ainsi gue | es biens en nature rapat
réinstallation au Maroc sont susceptibles de contribuer a faciliter leur réinsertion économique,
sociale et culturelle. lls peuntaussi avoir un impact non négligeable sur le développement

de | eur r®gion déinstallation et partant de

Ainsi, un peu plus des 3/5éme des migrants de retour (61%) ont rapatrié des fonds au Maroc

au moment du retour. Cette proportise révele largement plus élevée parmi les migrants de
retour des anciens pays europ®ens doéi mmigr at
(49%) et surtoutles autres pays (40%).

Le montant moyen de f 0686 D Il estaégatednt plu®&evéspou®| v e
les anciens pays européens (221 817 DH) que pour les nouveaux pays européens et les autres

pays.
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Il en est de méme pour le rapatriement des biens en matuo®ncerngglobalement 18,8%

des migrants de retour, 21% des migrants deseascpays européens contre 16% des
nouveaux pays européens. La valeur approximative moyenne des biens en nature rapatriés est
de 148899 DH, soit un peu moins des fonds rapatriés. Les nouveaux pays européens
déi mmi gration exc dent,labvakew approxenatvenreoyepna yes e u r
biens rapatriés est de 2331 DH contre 9847 DH respectivement.

Tableau 6.9 Répartition (%) des migrants de retour selon le rapatriement de fonds et
des biens en nature avec eux au moment du retour au Maret les pays de provenance

Rapatriement Pays d'accuell

dbébar gent |Anciens pays européelNouveaux pays europée Autres

biens en nature | d'immigration d'immigration pays Total
Rapatriement dbdbargent au moment du retour
Oui 74,7 49,3 40,1 61,0
Non 25,3 50,7 59,9 39,0
Total 100,0 100,0 100,0 1]100,0
Rapatriement des biens en nature au moment du retour

Oui 21,4 16,8 13,4 18,8
Non 78,6 83,2 86,6 81,2
Total 100,0 100,0 100,0 ]100,0

Tableau 620 Mont ant moyen ddargent et vatiégspar appr
les migrants de retour avec eux au moment du retour au Maro@t les pays de
provenance

Mont ant dpays dbdaccueil

des biens en natu

rapatriés en DH Anciens pays européel Nouveaux pays europée Autres
d'immigration d'immigration pays Total

Mont ant moyen dbéargent rapatri ® en

Montant moyen 221817 90922 60954 169765

Effectif 85 62 14 161

Valeur approximative moyenne des biens rapatriés

Valeur moyenne 96147 233231 140869 148899

Effectif 28 20 4 52

Globalement, pres de 8% desgnaints de retour ont rapatrié plus de 500 DH au moment

du retour. Cette somme de rapatriement concerne essentiellement les migrants de retour des
anciens pays europ®ens doéi mmigration (12, 5%
ont rapatrié une some de 20D00 a 50M00 DH, les migrants des anciens pays européens

plus que les nouveaux (15% contre 6%).

Prés de 79,8% ont rapatrié moins de Q00 DH, mais les nouveaux pays européens excedent
les anciens pays (91,8% contre 72,5% respectivementyeaunie cette somme.
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Tableau621 R®partition (%) des migrants de retour
avec eux au moment du retour au Maroet les pays de provenance

Montant d'argen Pays d'accueil

rapatrié¢ avec lui aj Anciens payseuropéen{ Nouveaux pays europée

retour en DH d'immigration d'immigration Autres pays | Total
Moins de 15000 13,0 11,7 39,2 14,2
1600650000 34,4 41,1 34,2 36,5
51006100000 18,8 32,1 9,6 22,4
101006200000 6,3 6,9 10,0 6,7
201000500000 15,0 6,1 7,0 11,7
Plus de500000 12,5 2,1 8,4
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Sbagi ssant des biens en nature rapatri ®s, I
rapatri ® des biens doune Val0e uDrH.a pQnr onxdi onbasteirv
différences selon laone de provenance.

Tandisque 19 3% ont rapatri ® des biens en nature

120000 DH. La encore, les anciens pays européens enregistrent la plus grande proportion par
rapport aux nouveaux pays (17,8% contre 11,2%).

Tableau 622 Répartition (%) des migrants de retour selon la valeur approximative des
biens rapatriés avec eux au moment du retour au Maroet Ise pays de provenance

Pays d'accueil

valeur approximative
des biens rapatriés Anciens pays europée| Nouveaux pays europée

d'immigraion d'immigration Autres pays | Total
Moins de 30000 16,4 37,1 24,6 24,5
3100670000 41,5 9,7 11,3 27,6
71003120000 24,2 42,1 28,6
Plus de 120 000 17,8 11,2 64,1 19,3
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
6.26- Réalisationdepropt doOéi nvesti ssement par | es migra
Concernant |l a r®alisation de projets doinve:
des migrants de retour ont r®al i s® un ou pl

Cbest wutnieormprmeioms I mportante si on |l a compar
dans la région du Centre (Chaouia Ouardigha, Tiaélialal, Rabat et Casablanca) qui a été

de 43% des migrants de retour ou encome cell
de Sous MassBraa et le Grand Casablanca ou plus de 28% des migrants de retour ont réalisé

un ou plusieurs investissements au Maroc.

Les migrants de retour des nouveaux pays eu
investir plus que ceux des antsepays européens (14,8%).
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Tableau 623 Répartition (%) des migrants de retour selon la réalisation des projets
doéi nvest i s s eanlespays da provéthanceo c

Réalisation des proje Pays d'accueil
d'investissement au Maro| Anciens pays europée| Nouveaux pay

d'immigration européens d'immigratiof Autres pays| Total
Oui 14,8 21,1 21,4 18,5
Non 85,2 78,9 78,6 81,5
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Force est de constater que sur les 18,5% des migrants de retour ayant réalisé au moins un
projet, un pewplus des 4/5éme soit la qudstalité (87,5%) ont réalisé un investissement au
Maroc (contre un peu plus de 23% dans | a r ®¢
note pas de différences significatives selon la provenance des migrants de retour.

Ensute, 8,5% ont réalisé deux projets, essentiellement issus des anciens pays européens que
des nouveaux pays européens (15,2% contre 3,3% respectivement). Enfin, une petite minoritée,
soit 4,5% ont réalisé trois projets et concernent essentiellement lesanrpays européens

doéi mmi grati on.

Tableau 6.20 Répartition (%) des migrants de retour ayant réalisé des investissements
au Maroc selon le nombre de projetet les pays de provenance

Nombre de projg Pays d'accueil
d'investissement Anciens pays europée| Nouveaux pays europeée
d'immigration d'immigration Autres pays| Total
1 84,8 85,5 100,0 87,0
2 15,2 3,3 8,5
3 11,2 4.5
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Selon | 6enqu°te MIREM, et par mi ceux qui or
doi nsvseesmteint , 45, 5 %, deux projets et moins de

CERED, 27, 6% des migrants de retour ont r ®a
cours) au Maroc, 3,2% en ont réalisé deux et 0,5%, trois.

-Mont ant d éentdesengtantssds retaur

Signe révélateur de la faiblesse des montants investis dans les projets réalisés au Maroc, le
mont ant moyen des investissemeR82PDH delammlami gr a
zone de provenance, les migrants de retour mbes/eaux pays européens ont investi en
moyenne beaucoup plus que ceux des anciens pays européens (1 080 659 DH cbatre 294

DH).

Par tranche du montant déinvesti ssement, un
(56,4%) ont investi moins de 1@00DH, les anciens pays européens plus que les nouveaux

pays (56,6% contre 47,6%). 10,5% ont investi un montant d®@@DA 1 000 000 DH. Prés

de 8% ont investi un montant supérieur @0D000 DH, mais relativement plus parmi les
migrants des nouveaux pagsur op®ens doéi mmi gration (17, 3%)
pays européens (3,2%).
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Tableau 6.5 Répartition (%) des migrants de retour ayant réalisé des investissements

au Maroc selon | e metietpaysdeprdvénantey e st i ssement
Montant d'invesssemen Pays d'accueil
en DH Anciens pays europée| Nouveaux pay

d'immigration européens d'immigratiof Autres pays| Total
Moins de 100 000 56,6 47.6 85,1 56,4
101 000 500 000 24,0 32,5 3,7 24,9
501 000 1 000 000 16,2 2,6 11,2 10,5
Plus de 1 000 @D 3,2 17,3 8,1
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Montant moyen de
investissements 294521 1081659 146715 574282

-Secteur déinvestissement des projets des micg

! y a lieu de signaler que dans Hilera¢tdg ®sent
pris en considération lorsque le logement construit est mis en location et non pas pour usage
personnel.

Ceci dit, |l es principaux secteur:s |dbéigmv ewtlits
achat de terrains agricoles (25,1%)ctanmerce (22%), café/boulangerie/patisserie (16,3%),
restauration (13, 8%), l e | ogement et achat
(8,4%).

On peut comprendre que | 6agriculture int®re:
Enfin,lec ommer ce et | 6acquisition doébun caf ®/ boul

aux migrants de retour de par le colt et le fait que cela ne requiert pas un savoir faire
particulier.

Par zone de provenance, | e m=nornagricales aebteplutbtdé a gr i
privil ®gi ® par |l es mi grants des anciens p a
nouveaux pays européens (11,7%). Ce constat pourrait étre fait également pour ce qui est du
secteur du | ogement e icoled bnaersemartt, le c@nmdree @ttira i n s
plutét les migrants des nouveaux pays européens (33,9%) par rapport aux anciens pays
européens (10,3%). Il en est de méme pour la restauration (17% contre 0% respectivement).

Tableau 6.5 Répartition (%) des migrants de retour ayant réalisé des investissements
au Marocselonles ect eur d o0 i etlespaystde pravenameen t

Pays d'accueil
Anciens pays europée| Nouveaux pay
Secteur d'investissement | d'immigration européens d'immigratiof Autres pays| Total
Logement 8,9 52 9,1 7,4
Terrain non agricole 3,2 15
Hotellerie 8,4 10,9 8,4
Restaurant 17,0 54,3 13,8
Café/ boulangerie/ patisserig 19,6 17,6 16,3
Agriculture 8,9 11,7 8,9
Terrain agricole 34,7 16,2
Commerce 10,3 33,9 26,6 22,0
Autre 13,1 18,4 10,0 14,9
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Ces resultats ne confirment pas les conclusions des différentes enquétes réalisées sur les

investissements des migrants au Maroc qui 0
dans | 0i mmobilier ded@ Miss plupadte It diommso di®icie
activités tertiaires qui attirent les migrants.

On trouve un sc®nari o un peu similaire dans
ce sont les activités tertiaires qui accaparent la part du lion avec 72,4%alddetofprojets
doéinvesti ssement, suivies |l oin derri re par
(12, 4%) . Les secteurs dobéactivit ®e awransercepr oj et
(39, 1%) , |l es services (27r,i7€%)et |l00aagrrtiicsua ntautr e

(5,8%), le transport et communication (4,3%) et autres (1,5%).
-Nombre doéoempl ois cr®es par |l es projets doi ny

Globalement, les investissements réalisés sont des-mpi@jets qui dans psede 48% des

cas noempl oi ent aucune personne, et dans pr
entre 2 et 3 personnes et 22% entre 4 et 5 personnes. Seuls 2,4% des projets emploient entre 6
et 10 personnes et sont exclusivement enregistrés auundlesa migrants provenant des
nouveaux pays europ®ens dobéi mmigration.

Ces donn®es corroborent | es conclusions de |
de retour et celle de la fondation Hassan Il sur les investissements des Marocains Résidant a
IE6t r anger . Selon |l a premi re enqu°t e, (! s 0a
pr s de 12% ne cr®ent pas doéemplois, 26% cr @
13,6% quatre ou cing, et 5,9%ix a neuf Ainsi, plus de neufdixieme (91,2%) des projets

créent moins de dix emplois. Seuls 3,8% créent 10 a 19 emplois, 3,1%, 20 a 49 emplois, et
1,9% 50 empilois et plus.

Selon | 6enqu°te de | a Fondation Hassan |1,
(hors agriculture) ala@at i on doéempl oi s, il ressort des d
des microprojets (52,2%) par rapport aux autres catégories de taille de projets. Si la moyenne
doeffectif est de 20 empl oi s, l a m®di ane el

productif industriel apparait dans ces conditions, comme étant le principal pourvoyeur de
postes permanents de travail, puisque avec moins de 30% du nombre de projets, sa
contribution ° | 6emploi total d®passe | es 75

Tableau 6.2 Répartition (%) des migrants de retour ayant réalisé des investissements
au Maroc selon le nombre de personnes employéetsles pays de provenance

Nombre de personng Pays d'accueil
employées Anciens pays europée| Nouveaux pays europée

d'immigration d'immigration Autres pays| Total
Aucune 42,6 42,5 85,0 48,0
1 personne 13,7 3,8 9,2 9,2
2 a 3 personnes 30,4 17,2 5,8 22,0
4 a5 personnes 13,3 30,3 18,3
6 a 10 personnes 6,1 2,4
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Yselon 16 e"b'igsertion sociegécorromique des ”focainsR®s i d a Ettanger danls des pgs

d'accueil”, réalisée par le Haut Commissariat au Plan (l¢8RD0556,4 % desnigrants marocain®nt réalisé
au moins un investissement au Maroc ou dans leurs pays d'accueitp 8&9ces investissements ont été
localisés au Maroc, principalementndd'immobilier.Les intentions d'investissement des MRE au Marsont
trois fois plus élevées que dans le pays d'aceueil
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6.2.7 Caractéristiqgues socieéconomiques et investissementged migrants de retour

Nous allons principalement nous intéresser aux caractéristigues-ésociomiques des

migrants de retour et a leur réalisation de projets. Les migrants de rétisent és
investissements parfois avame se réinstaller au Marodls contribuent ainsi au

d®vel oppement de | 6®conomie et cr®ent des et
le retour, et pour les retraités, cette activité apporte un complément a la retraite. Le retour qui
sbaccompagne de bktareprée®até uns eéintégoation dars lappopulation

active marocaine pour les plus jeunes, et méme un nouveau départ dans la vie active pour les
plus ageés.

Cette mquéte gorté sur319 migrants de retour, 271 hommes et 47 femmes. La pyramide des
agesdesni grants de retour fait apparaitre une t
montre un creux important aux ages®Dans. Ceci est sans doute di a ce que la plupart des
retours (75%d1 sont rentrés depuis moins de 10 ans. Les retours aux agaggmela retraite

seraient donc plus rares.

Le fait que | 6enqu°te a:i54% depuish ansidu meirsietys% d e s

depuis 10 ans ou moins montrerait wun affl ux

soit, une majorité destours récents est un avantage pour étudier le phénomeéne du retour, car

les migrants rentr ®s de maniphis jgds etaineddinerpased i z ai |
constituéele retrait®s comme | 6ont2. montr® des englt

Figure 1. Pyramidedes ages des migrants de retour au Maroc

retours Maroc enquéte IOM 2013

| | l
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1 80% sur les effectifs non pondérés.

> Hamdouch et al 2000 et 2005, Mghari et al 2006.
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Tableau 6.28-Distribution des retours par durée depuis le retour (%)

Durée depuis le retour | % des migrants de retour
0-4 ans 54,1

5-9 ans 20,3

10-14 ans 16,2

15+ ans 9,4

-La réalisation de projets par lesmigrants de retour

Pr®s doéun mi gr anl8% d etalisé @t rmoins un prajet Orcretrouye uf

taux similaire dans -2008 dangla régiom dedSotdsEEER&ED 2 00 3
maisla réalisation de grands projets est supérieure avecehfre 2,8%Cependantse taux

reste inférieur a ¢ei de la région du Gran@asablancaaisi par la méme enquéte

Tableau 6.29 Proportions (%) des migrants de retour ayant réalisé des projets selon la
valeur de ces projets (en DH)

Enquéte Enquéte
CERED Tétouan AMI-OIM
SoussMassa | Casablanc{Larache |Tanger Impact
Réalisation de prej| Draa 2003 2003 2008 2008 2013
Projet 18,4 36,4 31,1 84,9 18,5
Projet>500 000 2,8 12,2 11,4 77,8 4,2
% des grands proje| 15,2 33,5 36,7 91,6 23,2

Sources Enquéte CRED 20032004, enquéte AMERM 2008, Enquéte ARIM 2013

Sur les migrants ayant réalisé des proj@i8o correspondent a urrgjets de 500000 DH ou

plus. Le taux de réalisation de projets par durée de retour est maximal pour ceux rentrés
depuis 1614 ans.Ce résultat est surtout le reflet des petits projples(des deux tiers
correspondent an investissement inférieur a 5000 DH), mais les retours récents (depuis 5

ans ou moins) sont ceux qui ont le plus réalisé de grands projets (supérieurs ou égaux a
500000 DH).

LO®tude des projets selon | 060©ge au retour
réalisation de projets est la plus fréquente chez les personnes rentrées entre 40 et 49 ans et
secondairement chez les personnes rentrées jeunes aalidt@s35 ans et notamment a30

ans. Ce p e ndan t-34 ans Gue Is taux dehr@alisatibnale graBd3 projets est le plus
eleve, et secondairement chez les personnes rentrées a plus de 60 ans, sans doute apres la
retraite.

Yt Sdz RS YAINI yiGa pdptii NBLFEfAAS LI dzd RQdzy

1 Mghari et al 2006
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Figure 2: Tauxderéd i sati on de projets selon | 6©ge au

projets par age au retour
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25,0 K . —&— proj>500
20,0 ./ ’ R \ ------ tous projets

SN S
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La dur ®e pass®e ~ | 6®tranger appara’t peu i
di stribution des retours d®croit : 638psonde ment
rentrés aprésa v oi r pass® seul ement 10 ans "’ | 6 ®t r
relativement courte. Ce pourrait étre un effet de la crise.

Tableau6.30Di st ri buti on des retours (%) selon | a
Durée de résidence a I'étranger | % des migrantge retour

0-4 43,3

59 20,1

10-14 11,8

1519 4,6

20-24 4,6

25-29 1,7

30-34 4.4

35-39 3,1

40 et + 5,0

Total 100,0

La probabilit® de r®aliser un -pasaglaene suffiti mi n u
sans doute pas a expliquer le failtdeix de réalisation de projet par rapport aux autres
enqu°’°tes. Cependant , cdbest | 6inverse pour | e
ceux qui ont pass® entre 10 et 20 ans 7 | 6 ¢

réalisésparde mi grants ayant pass® entre 5 et 20 a
condition pour r®unir | dargent et | e savoir
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gualification intervient pour expliquer ces différences. Les petits projets étant le fait de
personnes moins ou moyennement qualifiées qui ont accumulé des économies sur une longue

période pour réaliser un projet, alors que ceux quioRta | i s® de grands pr o]
“ leur qualification, ce qui l eur a permis G
cette information ndest pas disponible dans
Tableau6.33Mont ant moyen des pr agnget(en midliers de®H)l a dur

des migrants de retour

Durée de résidence

| 6 ®t r an ger|Tousles projet{ Projets >= 500 |Projets< 500
0-4 176,8 750 81,2
5-9 669,4 3166,7 93,1
1014 1561,1 4500 91,7
1519 348 800 46,7
20-24 668,3 1800 102,5
25-29 5000 50000 200
30-34 - - -
3539 200 1000 0
40-44 1000 0 0
Total 753,5 2393,3 88,7




Le fait

une f oi s | e

doavoi

S

ndbapporte pas

Tableau 6.32 Mi gr ant s

sSsui vi

autres

de

une

vari
avantage

retour

qualificat i on | 6®t ranger et
Réalisation de projeten|Obt enti on dou
milliers de DH) Oui Non Total
Projet >= 500 9,8 3,2 4,2
Projet < 500 12 14,2 13,9
Pas de projet 78,2 82,5 81,9
Total 100 100 100
Dans | @&e78% demimigrants de retour ont envoyé des transferts a la famille ou a
ddbautres personnes, mai s
mi grants quli ndédont pas
dargent Ra&, 6&mi IClee¢ t e

r ®sul t ant dans

Tableau 6.33 R®parti ti on

réalisation de projets.

des

mi

format.i
significativement que les grands projets. De plus, les régressions logistigngsnnque,

pertinentes
significatif

coest
fait

di f f®r ence
variables sont prises en compte. Cette situation semble traduire des difficultés économiques
| 6i mpossi bi |l alise®unprdet. nvoyer

projet

grants retour

Réalisation de projeten

Envoi des transferts

milliers de DH) Oui Non Total

Projet>= 500 87,0 13,0 100

Projet < 500 89,1 10,9 100

Pas de projet 72,5 27,5 100

Total 75,4 24,6 100

On ndédobserve pas de diff ®rence

des projets

la réalisation de leurs proj

ats

!> Khachani et al 2009.

mar qu®e

r ® a AMERND de.2008) d exsstaitlubdeesartg de® dorapétition
e nt r i dé tbaasferts et la réalisation de grands projets. Les migrants qui envoyaient des
montants élevés a la famille réalisaient plutdt des petits projets alors que les migrants ayant
réalisé de grands projets envoyaient des montants moins élevés, cdnsemgafonds pour

6obt e

s

souv
e
ndappar a’

des

( %

entr
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Tableau 6.34 Distribution des migrants de retour (%) selon les sommes rapportées (en
milliers de DH) et la réalisation de projets.

Réalisation d¢ Montant des fonds rapatriés retour

projet (en

milliers de

DH) <100 |100199 |200499 |500999 |>=1000 |Total
Projet >= 5001 38,9 10,0 53 12,1 33,8 100,0
Projet < 500 |65,2 17,1 16,2 15 0 100,0
Pas de projet | 85,4 4,1 7,5 1,3 1,8 100,0
Total 80,6 6,1 8,6 1,8 2,9 100,0

Pres de61% des migrants de retourton r apport ®

de

| argent .

Ce

sommes les plus importantes sont ceux qui ont réalisé de grands projets, montrant sans doute

un auto

fi

nancement i

mportant

des

projets,

ma

ou les préts banaas. Ce sont aussi ces migrants qui ont rapporté les biens de valeurs les plus

®l ev®es. Certains de ces biens font sans dou
Tableau 6.35 Distribution des migrants de retour (%) selon la valeur des biens
rapatriés (en milliers de DH) et la réalisation de projets
Réalisation de proj¢ Valeur des biens rapatriés
(en milliers de DH) <100 100199 |200499 |500999 |total
Projet >= 500 82,1 9,1 0 8,9 100
Projet < 500 78,6 12,4 6,6 2,3 100
Pas de projet 96,1 2,5 1.4 0 100
Total 93,1 4,2 2,1 0,7 100
Environ | a moiti® des projets, not amment de
donc doéoun ind®pendant sans empl oy ®alorsqGee st avu
20% emploient 4 personneaplusc 6 est | e cas doéun t i0@MDk. des p

Tableau 6.36Nombre de personnes employées par les projetslon leur taille

Projet er Nombre doéempl ois cr
milliers de DH |0 1 2-3 4-5 6-10 Total
Projet >= 500 (29,9 0 36,7 22,5 11,0 100,0
Projet <500 (53,2 11,8 17,8 17,2 0 100,0
Tous projets |48 9,2 22 18,3 2,4 100,0

-Les facteurs associés a la réalisation de projgvar les migrants de retour

Les régressions logistiques donnent des résutias significatifs pour certaines vabias
doé®t ude,

comme |
migration

e niveau

avoli

r

sui vi

une for

Ce p e n dagerat retbud montre que les migrants qui sont le plus a méme de réaliser des
r e de la ®@edraitea dsudtaterd squvenb i e n

petits

i nd®pendant s

projets

sont

(artisans,

commer - ant s,

etc. ).
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significatif. Les variables | es plus signif
ceci est valable pour les petitsles grands projets, avec un effet plus fort pour les seconds.

Le fait de rapporter des biens est aussi tres significatif et peut étre directement associé a la
r®al i sation déun projet.

Ce sont pratiquement les seules variables significatives pour laaréalison déun pr o]
montant supérieur ou égal a 5000 DH.

La durée de la migratioestsignificative, les durées inférieures a 10 ans réduisant les chances

de réaliser un grand projet. Ce résultat apparait encore au niveau des proportions de migrants
réalisant des projetsl est possible que certains grands projets aient été réalisés avec un
apport bancaire ou familial, ce qui r®dui r ai
a la durée de la migration.

Le fait que les indépendants sontipla méme de réaliser de petits projets est lié au type

méme de leur activite r est aur ati on, caf ®, httellerie,
peuvent exercer aussi bien © |1 06®tranger qube
i ® "t ®baxern «y®e avant |l e retour ne se retrou

niveau de valeur bien supérieur a la petite entrepties. migrants qui ont le plus
frequemment réalisé un projet sont les commercants (pour les petits projets) etltggemp
(pour les grands projets).

! nodoest pas tr s surprenant gue | a signitf
disponibilité de ressourcflsap por t déargent et de biens) C
projets. Ce noestsdogse pasm@®geames ¢& ®qonomi e
récentes. Cependang dlisponibilité de fonds 6 e st pas tout , i faut u
g®rer un projet, notamment .sO0il i mplique des
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Tableau 6.37 Odds ratios de réaliser unpetit projet ou un projet de 500000 DH ou plus
par les migrants de retour(méthode des logits ordonnés).

Projet >= 500000 DH | Projet <500000 DH
Intercept -2,4824 -1,0431
Age au retour 2529 0,459 7,963
30-34 0,9427 20,1681 ok
35-39 0,4597 4,5073
40-44 0,2647 14,3794 **
4549 0,184 4,6274
50-59 0,3127 1,8692 *
60-69 (ref.) |1 1
Activité avant le retour Salarié 1,7654 1,6403
Indépendant |1,1735 5,3989 hk
Retraité 0,2625 1,2412
*Autres (ef.) |1 1
Apport  d'argent>=10000
DH Oui 17,4057 ol 9,12666 ool
Non (ref.) 1 1
Apport de biens Oui 4,5249 o 3,0132 i
Non (ref.) 1 1
Education Néant 0,1598 1,2612
Primaire 0,7111 2,2293 *a
College 0,1631 1,0972
Secondaire | 1,022 *a 1,1664
Supérieur T
(ref) 1
**=0,01;*=0,05;*=0,10
a: significatif au seuil de 15% (0,15)
6.3 Impactssociec®c onomi ques de | 6i mmi grati on
Les impacts des immigrants sont appréhendés a trésersactivite €éonomiqueet leur
adhésiora desassociations oa desorganismes au Maroc et participation a leur activité.
6.3.2Participati on |l 6activit® ®conomi que
Comme le montre le tableau-dessous, la répartition des immigrants selositlzation dans
| a@tivi® au cours de | a semaine pr ®c®dent | 6enq
qgui pr®domine au niveau gl obal, pui squoil C

prépondérance de ce statut eshilicoup plus accusée partes Européens (31,1%)ed
Arabes et autres 833%) que parmi lesfAcains (24,4%).
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Le salariat vient en seconde position avec 24,3% et concerne en grande proportion les
africains (34,1%). Une proportion relativement élevée est enregistrée par les retraités (20,9%)
et concernentessentiellement les immigrants européens (40,5%) contre 2,4% pour les
africains.Environ 8,1% sont des étudiants, essentiellement afric&éress deb,4% sont des
employeurs, plus chez les européens (8%)dguesles pays arabes et autres (6%). Enfin, les
chémeurs sont peu nombreux.

Tableau 6.38 Répatrtition (%) des immigrants selonlas i t uat i activittdhaaows | 6
de | a semaine aspawyt ldoemgqwinme et | e

la  situation dan Pays doorigine %(a:y;mm;%;gs ot

| acti vit ® Europe Afrique autres Total
Salarié 14,9 34,1 33,3 24,3
Indépendant 31,1 24,4 33,3 29,7
Employeur 8,1 6,1 5,4
Aide familial 3,0 0,7
Chdémeur 4.9 1.4
Eleve/ Etudiant 26,8 3,0 8,1
Retraité 40,5 2,4 20,9
Autre inactif 5,4 7,3 21,2 9,5
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
6.3.2Condi tion doéobtention du premier emploi ai

Quant au moyen doébobtention du premier empl oi
i mmi grants affirment avoir obtenu | eur emp |
fami | | e qui | es ont ai d®s ~ trouver | eur prem
pays et 19,8% par les mémes intermédiaires mais apres leur arrivée auRvesatel 2,1%

| 6ont obtenu par | 0inter m®di asivivaent duparavaatur e m
Une petite minorit® | 6a obtenu directement
agence doéempl oi

Les Africains sont majoritaires au niveau des amis et des membres de la famille suivis par les
Arabes et autres. Tandis que lesrdpéens sont plus concernés par les autres conditions
déoempl oi

Tableau 6.39R®p ar t i ti on ( %) des i mmigrants selon
emploiau Marocetlspays doéori i ne

Comment avexous trouvé votre premier emploi Pays d'origineles immigrants

Maroc Européens | Africains |Arabes et autres| Total
Mon employeur dans le pays ou je vivais 9,1 9,1 20,0 12,1
Un ami ou un membr e dg

dans un autre pays 20,5 27,3 28,0 24,2
Un ami ou membre de la famille aprés mornvée

ici 9,1 40,9 20,0 19,8
Grace a une agence d'emploi ici 4,5 4,0 2,2
Directement par une annonce 45 45 4.0 4.4
Autre 56,8 13,6 24,0 37,4
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
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6.3.3Appartenance a des associations ou organismes

Tr s peu ddhérennaidgsrassaciat®ns au organisme au Maroc (6,1%). Seuls 11%
de ces derniers ont percu un paiement en contrepartie du travail réalisé pour le compte de ces
associations ou organismes. Ceci suggere que la-mpuakie (93,9%) des immigrants qui
contibuent a de telles activités laifbénévolement.

Ceci se confirme ©° travers | e domaine doéint
effet, le travail bénével( 2 8 , 6 %) est |l e domaine doéinterven
organisations de hief ai sance (28, 6 %) bien qudon enregi
n®gl i geable au niveau de | 6aide aux personne
En ce qui concerne | e champ dbéaction de ce:

principal e zonmcervant®o gmr @mcéntramtu7d,8%d des activités de ces
associations contre 22,2% pour le pay® or i gi ne ddes Riropgensgona nt s
beaucoup plusctifs au Maroc, tandis que ledrikains se partagent a raison dé/oentre le
Maroc et |Ime. pays doéori gi

Tableau 640 R®partition (%) des i mmigrants sel on
ou organisationsetlespays doéori gi ne

Pays d'origine des immigrants

Appartenance a des associations ou organisal Européens Africains | Arabes et autres| Total
Appartenance a associations ou organisations

Oui 6,8 4,9 6,1 6,1
Non 93,2 95,1 93,9 93,9
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Domaine d'intervention des associations o
organisation

Travail bénévole 100,0 28,6

Aide aux personnes en ddtlté 25,0 14,3

Activité politique/gouvernance

Organisation de bienfaisance 50,0 28,6

Autre 25,0 100,0 28,6

Champ d'action des associations ou organisations

Maroc 80,0 50,0 100,0 77,8

Mon pays d'origine 20,0 50,0 22,2

Total 1000 100,0 100,0 100,0
6.3.4R®al i sation de projet doédinvestissement pal

Presque |l e tiers des 1 mmi gr anmestauMardc (Bl%p a r R
parmiles Européens contre 30,3% pour lasitfeset autres). En revanche, amcimmigrant
africain enqu°t® nda investi au Maroc.

Le montant moyen des fonds investis so6® v
européens ont investi dans les grands projets relativement aux arabes et autres (19 millions de
DH en moyenne contre 3800 DH).
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Tableau 6.4% Répartition (%) des immigrants selon la réalisation de projets
déinvesti ssement au Mar ocspalyes rmdrotramgti nrmoy en

Réalisation des proje Pays d'origine des immigrants
d'investissement au Maroc Européens Africains Arabes et autres| Total
Oui 51,4 30,3 32,4
Non 48,6 100,0 69,7 67,6
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Montant moyen investi en DH 19 031 765 331 000 13 577 375
Les principaux secteurs doinvedtdiiangdma,nti eson
l 6httellerie/restauration/ caf®/ boul angerielp
| i ndustrie et artisanat (10, 5%) . Toutefois,
g u e btideisondpuvilégiépar les Européens. Tandis qes Wabes et autresnt investi
davantage dans | e commerce et | 6agriculture.
Tableau 6.42 Répartition (%) des immigrants ayant réalisé des projets au Maroc selon
|l e secteur doispagstdéeermgnheet | e
Pays d'origine deimmigrants
Secteur d'investissement Européens Arabes et autres Total
Logement 7,9 6,3
Terrain non agricole 42,1 10,0 35,4
Hoétellerie 18,4 10,0 16,7
Restaurant 18,4 10,0 16,7
Café/ boulangerie/ patisserie 30,0 6,3
Agriculture 10,0 2,1
Commerce 10,5 20,0 12,5
Indudrie 5.3 4.2
Artisanat 7,9 6,3

6.4 Conclusion

-Marocains R®sidant ~ | 6Etranger

Plus de la moitié des MRE ont effectué des transferts au ménage resté au Maroc [%&3,2%).
fr®qguences sont plus ®l ev®es dans | es nouvea

Le montamh moyen des transf amémgesddurant s dotize mogs- u s
précéda t | 6enqu°te est pravenantlled payDarabebl (47 265CRH) est
|l argement sup®rieur ° cel ui des payestded 6 Am®r
nouveaxpays eun p ®ens do6i mmi gr Aa3040Hh (10196 DH et

Le montant annuel moyen des transferts des
aucun niveau scolar ( 16105 DH) et d idmhiveaued ®adweatl o @l ®
constat estvalablepole s ®mi grants partis dans | es anci e

dans une moindre mesyseurceux résidant dans$ nouveaux.
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Ce montant moyen des transferts tend vers |
guelle que soit la destinatigrioutefois pourl es pays do Ane®paysarabesed u nor
autres pays duusl, les MRE agés de 4a&nset plls o n't envoy® moins doe
moins agées. En outre, il esignificativement plus faible chez les femmes que chez les
hommes (8392 Didontre 11266 DHespectivement). Les transferts financiers ont tendance a
augmenter au fur et ° mesure de | 6all ongemen

L 6 e n vfonds pdrées MRE se fait beaucoup plus selon une fréquence mensuelle (29,1%).
Les transferts sont sort effectués via les agences de transferts (70%). Prés de 16,7% des

MRE transferenteumn® mes | ors du retour au pays dbéorig
observe la méme tendandans les autres zones de destinaticoutefoisles MRE des
ancienpays europ®ens doi mmigration utilisent pl

- Migrants de retour

Pres des troiguarts des migrants de retour ont déclaré avoir envoyé des fonds aux membres

de | eur m®nage (72, 2%) perediannoilneurd dsu@j amirgr e
sur cing (18,9%) est concern® par | es envoi s
de provenance, les anciens pays européens enregistrent la plus grande proportion:23,9%
contre 13,9% pour les nouveaux pays et p&ur les autres pays.

Un peu plus des 3/5eme des migrants de retour (61%) ont rapatrié des fonds au Maroc au
moment du retour. Cette proportion se révéle largement plus élevée parmi les migrants de
retour des anciens pays eadesonpudeaux paysedropdéens gr at
(49 %) et surtout |l es autres pays (40%). Le
169765 DH. Il est également plus élevé pour les anciens pays européens (221 817 DH) que
pour les nouveaux pays européens et les autres ppan est de méme pour le rapatriement

des biens en nature estimé globalement a 18,8% des migrants de retour.

Environ 18,5% des migrants de retour ont réalisé un ou plusieurs investissements dans leur
pays dbéorigine. Les mimpayntesurdep @eentso ud 6 idnensi g
ont tendance a investir plus que ceux des anciens pays européens (14,8%). Parmi eux un peu
plus des 4/5eme soit la quastalité (87,5%) ont réalisé un seul projet, 8,5% ont réalisé deux
projets, essentiellement issdes anciens pays européens. Enfin, une petite minorité, soit

4,5% ont réalisé trois projets et concernent essentiellement les nouveaux pays européens
doéoi mmi grati on.

Le montant moyen des investissen8nDHs Ledes mi
migrants de retour des nouveaux pays européens ont investi en moyenne beaucoup plus que
ceux des anciens pays européens (1 080 659 DH cont&2292H).

Les principaux secteurs doi nvesltdiasgsreinteunltt usroer
de terrainsagricoles (25,1%), le commerce (22%), café/boulangerie/patisserie (16,3%),
restauration (13, 8%), l e | ogement et achat
(8,4%).

Les investissements réalisés sont des mprets qui dans presde 48% dasc n 6 e mpl oi e
aucune personne, et dans environ 9,2% emploient une seule personne, 18,3% entre 2 et 3
personnes et 22% entre 4 et 5 personnes. Seuls 2,4% des projets emploient entre 6 et 10
personnes.
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- Immigrants

Tr s peu dobéi mmi gr aiations ouardanisnre ainMaroc (6,19®. Seula 1% 0 c
de ces derniers ont percu un paiement en contrepartie du travail réalisé pour le compte de ces
associations ou organismes. Ceci suggere que la-mpakie (93,9%) des immigrants qui
contribuent a de telleactivités le fait bénévolement.

Ceci se confirme ° travers | e domaine doéint
effet), l e travail b®&n®vol e (28, %) est l e d
organisations de bienfaisance (28,6%)dén quodéon enregistre ®gal en
n®gl i geable au niveau de | 6aide aux personne
En ce qui concerne | e champ dbéaction de ce:
principale zone g®ograprihrantqlV;S%deéladthésrdaeeBtion
associations contre 22,2% pour | e pays dobéor i
Presque |l e tiers des i mmigrants (32,4%) a r @
parmiles Européengontre 30,3% pour lesrAbes et autres).nerevanche, aucun immigrant
africain enqu°t® nodoa investi au Maroc.

Le mont ant moyen des f omtdas135 millioassde iDBl. Laesd ®1 v ¢

Européens ont investi dans lesagds projets relativement auxabes et autres (19 millions
de DH en mognne contre 33000 DH).

Les principaux secteurs doinvedtdiigammerdti eson
|l 6httell erie/restauration/caf®/ boul angerielp
| 6i ndustrie et artisareatr s( d@, 3%) mmbDbut efeoi <,
gue | 6industrie sont privil ®gi ®s par | es eul
davantage dans | e commerce et | 6agriculture
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Chapitre 7: EFFET DE LA MIGRATION INTERNATIONALE SUR LE
NIVEAU DE VIE DES MENAGES AU MAROC

! sbagit dans ce chapitre de voir dans quel
le niveau de vie des ménages, en comparant les ménages migrants (qui ont un ou des migrants

| 6®t ranger ou dmennriegtraawmrt)s g tqulie sn dro@mna geass d
ou de retour) doune part , et |l es m®nages av
débautre part.

La migration internationale amélicteelle le niveaude viedes ménages dont sont issus les
migrants ® s i d an't ) | 6®t ranger, ceux dont oul s son
ceux qui ont desnmimigrants? Améliorg-e | | e | e statut déoccupat
| 6®qui pement du m®nage ?Rehaasgeplla sesidépense®éte ct r «
lesquel es, al i mentaires, cour an?tAd¢aleunéfetssraont ®, d
épargne et sa bancarisation?

Dans quelle mesure la migration internationale fait la différence entre ménages migrants et
ménages hon migran®s

Voila certainesdeguesti ons auxquelles on tentera dbap
une analyse descri pt i v ede eBgressiofdasuriemages gvecrdés p ar
mi grants marocains doabordtrandersensui te ceux

7.1 Analysedescriptive
7.1.1Logement, appareilsélectroménagers evéhicules

Le statut d 6 o c c u p a une oaite diffarente erire ménages mgoants at e
ménages non migrants, les premiers étant propriétaires de leur logement dans une proportion
de 84,3%contre 71,8% pour les seconds. Cet écart est corroboré par la différence de
proportions dans la location du logeméhg% contre 18,5 %.

Tableau7.1: R®partition des m®nages sel@nh | e stat

Ménages avec migrant(s) Ménage san
Statut d'occupation du logemenil 6 ®t r a n g e 1) o migrant(2) (D/(2)
Propriétaire 84,3 71,8 1.17
Locataire 7,2 18,5 0,39
Logement gratuit 6,8 6,9 0,98
Logement de fonction 1,0 1,3 0,77
Autre 0,8 15 0,53
Total 100,0 100,0 100,0

Lapos essi on do6appar etidd vehic@d agtontobilmant@® régalgraentdes
différencesen faveur des ménages migrants
- 40,3% des ménages migrants ant ordinateurcontre 26,7%pour les ménages

non migrants
- 21,2%des premiers ont un congélateontre 11,7%les seconds
- 75,8% des premiers ont une machine a laver le linge contre 56,7% des seconds;
- Enfin 33% des premiers ont un vallie automobile contre 19,6% descond.
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selon la possessiole certains appards

®l ect r o m®n domebiles (%t dobau

Possession d¢ Ménages avec migrant(s) | Ménages sar
équipemerd | 6®t ranger o0u |migrants (D/(2)
Ordinateur 40,3 26,7 1,51
Congélateur 21,2 11,7 1,81
Machine a laver 75,8 56,7 1,34
Voiture/ camionne# 33,0 19,6 1,68

7.1.2 Dépenseslimentaires et autres dépensesourantes

Les dépenses alimentairsgensuelles moyennes sont supérieures de 23% chez les ménages

migrants.Cel | es en eau et ®lectricit® ne Ilde sont
19%, en ce qui concerne les dépenses en articles de toilette et cosmétiques et en services
personnels (coiffure, esth®tique, rasage €&).

Tableau7.3: Dépenss mensuells moyennes et épargne mensuelle moyennden

dirhams)
Ménages
Ménages avec migrant(s) |sans

D®pense mensuell e moyl|l 6®t rangenl) ou |migrants(2) |(1)/(2)
En produits alimentaires 1892 1538 1.23
En eau et électricité 337,4 308,2 1,09
En soins personnels et en produits de toilette | 155,0 130,3 1,19
Médicaments et senas de santé 680,2 4522 1,50
Frais doé®ducati on 141,0 130,0 1,08
Activités de loisirs 33,1 17,0 1,95
Epargne mensuelle moyenne 3615,2 219,8 16,4

7.1.3 Dépenses de sante t

dé®ducati on

Les dépenses moyennes en services de santé et médicamedésSatsupérieures chez les

ménages avec migrants c e

qgui

leurs besoig contrairement aux ménages sans migrdnt8 ® c a r t
féedueation L a daible différence est due au fait que tous les

(8%) en ce qui concerrlee s
ménages marocains, chacun selon ses possibilités, font des efforts et des sacrifices pour la

scolarité de leurs enfants

7.14 Dépenses elisirs
Bien que le montant des dépenses de loisirgéfna, événeants sportifs, achat de supports

de musiqueé)

soit f

ai bl e en ter

presque deux fois plus élevé chez les ménages avec migrants.

montre | es c ap aapondreRds

de

C

est beaucoup

me s absol

us
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7.1.5 Epargne mensuelleet bancarisation

L6®par gne me n stued6lsdirhams ghezraes ménages migrants contre prés de
220 dirhams seulement chez les ménages non migsaiitdb fois plus!

Le taux de bancarisation emissinettement supérieus4,8 %contre42%, soit30% de plus.
'l vient princitpalcement ndea Idd@ex compte cour
la poste.

Tableau7.4: Ménages selomque | 6un de | u;awonptedadaesmiherbangue a
ou a la postg%)

Ménages avec migrant( Ménages sar

1 6®t r an g emigrants (D/(2)
Compte courant dans une banauea la poste 53,0 39,7 1,33
Compte d'épargne dans une banque ou a la po| 1,8 2,3 0,78
Non 45,2 58,0 0,78
Total 100,0 100,0
7.2 Régression logistigual e | 6i mpact des migrations

7.2.1 Impacts des migrations m®t happdriemedt@es scores de propension

! sbagit ddanal yser | 6i mpact ®conomi que et
individuel et collectif du ménage et de ses membres restés au Maroc. Cet impact sera
appr ®hend® ° travers énaya des dépénse® en®ducatiam,menqg u e
ali mentation, en sant® et sur | 6®pargne.

Explicitement ; i sbagit d®val uer | 6i mpact
comparant deux groupes, le premier composé de ménages ou il y a des migrants (Marocain
rési dant ~° | 6®t ranger ( MRE) , mi grant de ret ol
pas de migrant. Or les individus (migrant et non migrant) ne sont pas répartis de facon
aléatoire entre les deux groupes et de ce fait plusieurs caractéristiquesst @rescommunes

au deux groupes notamment, l e milieu de r ®s
caract®ristiqgues sont susceptibles déintrodu
| 6i mpact de | a migration.

Ainsi, pour rendre ledeux groupes le plus comparables possibles nous allons faire appel a la
m®t hode doappariement des scores de propensi
confusion. A cet effet, la variable de traitement «ménage avec migrant (MRE, migrant de
retour, immigrant)» qui prend la valeurle> si oui et «0e s i |l e m®nage nobda a
La variable doéint®r°t varie selon | e type d©
dépenses en éducation, dépenses en alimentation, dépenses en éa®ip @t gne ) . Le |
de r®sidence, | 6©ge, |l e sexe et | e niveau d©o
dans les différents modéles.

Dans notre cas, |l a m®t hode dbéappari ement de:
ménage avec migramvec un ou plusieurs ménages sans migrant dont les caractéristiques
observables sont les plus proches possibles de celles du migrant.
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7.2.2 I mpacts ®conomiques et sociaux de | 6®m
-l mpact sur | dactivit® ®conomi que

La partci pati on ~ | 6activit® ®conomi qgue est ap
doi nd®pendants dans | e m®nage.

L6O®mi grati on des MRE et | e fait de guitte

négativement la proportion des indépendants dans le ménagdfel cette proportion est
significativement réduite de 4% au niveau des ménages avec MRE en comparaison avec les
ménages sans migrant.

Selon les pays de destination, le départ des MRE vers les anciens pays européens et les
nouveaux pays igrationoifl®nce significativement la proportion des
indépendants dans le ménage. En effet, cette proportion est réduite de 4,5% et 4%
respectivement dans les ménages avec MRE par rapport aux ménages sans migrant. En
revanche, l e depAritqverdu |l emer pgaylsesd dpays ar a
significatif sur cette proportion.

En outre, la proportion des salariés parmi les membres du ménage est influencée
n®gativement par | 0existence des MRE ed adndsu nl ¢
MRE dans | e m®nage r®duit | es chances dbacc
ménage restés au Maroc. En effet, cette proportion diminue de 6% dans les ménages avec
MRE par rapport aux ménages sans migrant. Ce constat prévaut gqeeleigla destination

des MRE. La proportion de salariés est réduite de 5,6% dans le cas des anciens pays
européens tout comme les nouveaux pays européens (5% de réduction) et dans les pays
doAM®ri que du nord, pays arabes et autres (r

-Impact sur les dépenses alimentaires

Léexistence débun MRE dans | e m®nage accroit
cours de la derniere semaine. Les ménages avec MRE ont dépensé en moyenne 58,8 DH de
plus que les ménages sans migrant. Cette ias®ocprévaut au niveau des anciens et des
nouveaux pays europ®ens doéi mmigration des M
MRE dans | es pays dO6Am®rique du nord, l es p
différences significatives en matiere dépenses alimentaires par rapport aux ménages sans

migrant.

-Impact sur les dépenses en éducation

Le d®part déun MRE est associ ® - une augmen
mati re doé®ducation. En ef f etenmoyerns 89/8PHdeges a
plus que les ménages sans migrant. Ce constat est valable quelle que soit la destination des
MRE, mais dans une plus grande mesure pour ce qui est des ménages des MRE installés dans

|l es anciens pays europ®ens do6éi mmigration.

-Impact sur les dépenses de santé

Léexistence débun MRE dans | e m®nage est assoa
au cours du mois dernier. Les ménages avec MRE ont dépensé globalement 173 DH de plus
gue les ménages sans migrant. Cette observation poétnaifaite surtout dans le cas des
ménages avec MRE dans les anciens pays européens qui ont dépensé 206,7 DH de plus et
dans les nouveaux pays européens (189,6 DH de plus). Tandis que le comportement des
m®nages avec un MRE dand paysambepesagutses rkdifene®asi q u e
significativement de celui des ménages sans migrant.
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-l mpact sur | 6®pargne
Le d®part des MRE a un impact significatif
avec MRE ont une épargne au cours du mois dereietl62 DH de plus que les ménages
sans migrant. Cette ®pargne mensuell e est e
avec MRE installés dans les anciens pays européens (3398 DH de plus contre 1377 DH pour
les nouveaux pays européens). En revanchetfce associ ation nbdéest pa:
pays dO6AmM®rique du nord, pays arabes et autr
Tableau75 - mpact s de | 6®mi gr ati on sur | es m®n &
comparai son avec | es m®nages nbdayant aucun M
Ménagesavec, Ménagesavec MRE
| Ménages Ménages avec| MRE dans les daPs les . pay
Variables avec MRE dans le{nouveaux déo Am®r i qu
anciens  pay| pays et les pays arabes
MRE européens européens |autres
Proportion des indépendants| -0.04** -0.045%** -0.04*** -0.03ns
parmi les 12 ans et + ( (0.027)
ménage (0.019) (0.016) (0.017)
Proportion des salariés parm -0.06*** -0.056*** -0.05%** -0.046*
les 12 ans et+ du ménage |(0.019) (0.022) (0.02) (0.035)
Epargne au cours du dem 2162** 3398.2* 1377.8** 204 ns
mois (1023.4)  [(2127.7) (747.0) (253.0)
Dépenses en éducation |89.6** 96.7** 66.0* 81.0**
cours
(48.6)
des 12 derniers mois (40.2) (42.5) (49.5)
Dépenses en santé au cours| 173.3* 206.7** 189.6* -78.5 ns
du dernier mois (92.5) (103.2) (134.2) (134.0)
Dépenses en alimetian au| 58.8* 57.8* 59.5* 32.2ns
cours
(39.3)
de la derniére semaine (34.7) (38.5) (37.7)
Groupe de traitement 658 285 310 61
Groupe de contréle 243 243 243 232

Erreur standard robuste entre parenthéses
Seuil de significativité * p < 0.10, ** p <0.05, *** p < 0.01 ns non significatif
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7.2.3 Impacts économiques et sociaux des migrants de retour sur les ménages
-l mpact sur |l a participation ° | od6activit® ®conomi

Gl obal ement , l a migration de retodudondesdi nf | L
indépendants dans le ménage. Par contre, celle en provenance des anciens pays européens
réduit de 6,1% la proportion des indépendants dans le ménage et celle des nouveaux pays
europ®ens | 6augmente de 6% par rapport aux m

En corsidérant les ménages avec migrant de retour et/ou MRE on constate que la proportion
des indépendants est réduite de 3,5% globalement dans le cas de la migration générale et de
5% dans | e cas des anciens pays sesignificati®e ns, t
pour les nouveaux pays européens.

La migration de retour semble réduire la proportion des salariés dans le ménage par 6,7%
dans le cas de la migration générale et par 11,6% dans le cas des migrants de retour en
provenance des anciens paysopéens.

Dans le cas des ménages avec migrant de retour et /ou MRE, la réduction de la proportion de
salariés est plus élevée pour la migration dans les anciens pays européens (8%) que dans la
migration générale (6,8%) et dans les nouveaux pays eurai@8ens

-Impact sur les dépenses alimentaires

A | 6instar de | 6®mi grati on, l a migration de
dépenses alimentaires au cours de la semaine derniére aussi bien dans le cas de la migration
globale que dans le cases anci ens pays europ®ens doéi mn
migrants de retour ont dépensé 66,5 DH de plus en produits alimentaires que les ménages sans
migrants (164 DH de plus pour le cas des anciens pays européens).

-Impact sur les dépenses en éducation

Les ménages avec migrants de retour dépensent annuellement en moyenne 142 DH de plus
dans la scolarisation que les ménages sans migrant. Cette association prévaut plus dans le cas
des ménages de migrants de retour en provenance des anciens pays eW28péehtde

plus) que dans les nouveaux pays européens (70 DH de plus).

-Impact sur les dépenses de santé

L6i mpact de | a migration de retour sur | a s
déun migrant de retour eatif Hanala ndesure MRIES managesy | mj
avec un migrant de retour et/ou MRE dépensent en moyenne 182 DH de plus mensuellement
dans la santé que les ménages sans migrant. Le séjour dans les anciens pays européens semble
augmenter plus les dépenses de santé208e plus) que dans les nouveaux pays européens

(164 DH de plus).

-l mpact sur | 6®pargne

La migration de retour a un i mpact signific
type de ménages et la provenance ou la destination des migrants. Glolbalesnménages

avec un migrant de retour épargnent 2621 DH de plus que les ménages sans migrant. La

mi gration de retour des anciens pays europ®@
meénages (4458 DH de plus) que des nouveaux pays européens (13 pid)dil en est de

méme pour les ménages avec un migrant de retour et/ou un MRE.
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Tableau 7.6- Impacts des migrants de retour et des MRE sur les ménages au Maroc en
comparaison avec les ménages sans migrants

Migration générale | Migration dans Migration dans
les anciens payles nouveaux pay
européens européens

VARIABLES Retour |Retour |Retour |Retour |Retour |Retour
et Absent et et Absent
Absent
Proportion des salariq - -0.068*** | - -0.08*** |-0.018ng -0.05**
parmi les 12 ans et+ ¢ 0.067*** 0.116**
ménage *
(0.024) |((0.017) [(0.024) |(0.02) |(0.025) |(0.026)
Proportion de{0.015ns |-0.035*** | - -0.05*** 1 0.06*** |-0.019ns
indépendants parmi ¢ 0.061**
12 ans et + du ménage (0.021) |(0.014) |[(0.027) [(0.015) |(0.025) |(0.015)
Dépenses alimentair(66.5 *** | 73.8 *** |164.1** | 102.5** |18.3ns |50.9**
au cours de lalerniére * *
semaine (23.2) (19.7) (41.2) [(34.0) [(27.9) |(26.0)
2621.8** | 2303.1 |4458.4* | 3766.6* |1341.4* | 1230.8**
Epargne mensuelle * Frx * * *
(885.4) [(671.9) |(2748) |(1764.4)|(602.5) |(513.9)
) 142.2%* | 123.7** |292.6** |179.3** | 70.1** |80.3**
Dépenses annuell . R
scolaires @2.8) |(3L01) |(66.2) |(34.4) |(39.2) |(36.6)
, 72.4ns |182.8*** |89.1ns |205.7** |46.6ns |164.9**
Dépenses mensuelles .
sante (78.2) |(556) |(794) |(78.8) |(89.8) |(86.8)
Groupe de traitement | 228 886 93 373 135 514
Groupe de contrble 243 243 243 243 243 243

Erreur standard robuste entre parenthéses
Seuil de significativité * p < 0.10, ** p < 0.05, *** p < 0.01 nsnon significatif

7.2.4 -Impacts économiques et sociaux des immigrants sur legnages

-l mpact sur | a participation ° | 6activit® ®cc
A | 6oppos® de | 6®migration et de | a migratio
positif sur la proportion des indépendants parmi les membres du ménage. En effet, les
ménages avean immigrant voient la proportion des indépendants augmenter de 18,9% par

rapport aux ménages sans migrant.

La proportion de
significativement

me mbr es

sal ari ®s par mi |l es
doun I mmi g

par | aéngge.®s ence
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-Impact sur les dépenses alimentaires

La pr®sence doéun i mmigrant dans | e m®nage se
alimentaires. La différence est de 108 DH de plus par rapport aux ménages sans migrant.

-Impact sur les dépenses erdé@cation

L6i mpact de | 6i mmi gr ati on sur |l es d®pense
L6i mmi gration accroit | es d®penses annuell es
par rapport aux ménages sans migrant.

-Impact sur les dépenses de santé

Contrairement aux d®penses alimentaires et do

dépenses mensuelles en santé sont réduites en moyenne de 245 DH pour les ménages avec un
immigrant par rapport aux ménages sans migrant.

-l mpact sur | 6®pargne

LO6etxeinsce doéun i mmigrant au sein du m®nage a
du m®nage. En effet, |l es m®nages avec un im
6121 DH de plus que | es m®nages nbdayant awucu

Tableau 7.7-Impacts des immgrants sur les ménages au Maroc en comparaison avec les
ménages sans migrants

Variables Ménageavecimmigrant
Proportion des indépendants parmi les 12 ans et |0.189***
ménage (0,048)
-0,069ns
Proportion des salariés parmi les 12 ans et+ du ménag—-
P P (0,060)
Epargne au cours du dernier mois o121
parg (1779.7)
. ; : . .1190.7*
Dépenses en éducation au cours des 12 derniers mois
(141.7)
Dépenses en santé au cours du dernier mois ~245.02"
P (160.1)
108**
Dépenses en alimentation au cours de la derniere se (59.5)
Groupe de traitement 105
Groupe de contréle 241

Erreur standard robuste entre parenthéses
Seuil de significativité* p < 0.10, ** p < 0.05, *** p < 0.01 nsnon significatif

7.3 Conclusion

Il apparait que la migration internationale &rare le niveau de vie des ménages marocains
dont sont Il ssus | es migrants r ®sidant ) | 6 @
revenus au Maroc. Le niveau de vie des ménages avec migrants est en moyenne nettement
supérieur a celui des ménagassmigrants. Les principaux indicateurs le montrent.
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Plus de 84% des ménages migrants possédent leur logement contre moins de 72% des

meénages nomi gr ant s . 1 en est de m°me pour | a di
doaut omobi | e syant notamsmenp B48onde @lussde HEwmges, 51% de plus
déordinateurs ,81% de plus de cong®l ateurs e

Les dépenses mensuelles moyennes sont supérieures chez les ménages migrants, de 8% pour
| 6 ®ducat i on prodditd &imentaines, 50% e@aur les médicaments et services de
santé, 95% pour les loisirs. Le taux de bancarisation est 30% plus égii est lié a la
r®ception de transferts dbargent de | 6®tr an
migrans est plus de quinze fois supérieure a celle des ménages sans migrants.

Nous trouvons une situation similaire et méme encore plus favorable pour les ménages avec

i mmi grants, “ | 6excepti on;ildsontmoins proptiétaided dec c u p a
| eur | ogement . Cela est nor mal pour des i mmi
stabilité de leur séjour au Maroc. La situation est différente pour les ménages migrants
marocains, | a migration i nt er palidnduwlagemerd a m®l i
ddébabor d, car l e | ogement est |l e pwivVienti pal
ensuite | 6®qui pement du m&emvéhicules automgbiesaar e i | ¢
La migration rehausse ses dépenses, alimentaires & ooure s , déo®ducati on,
celles de sant® (sauf pour | es m®nages avec

entr e m®nages mi grants et non mi grant s en
bancarisation.

Par contre elle réduit la parti pati on ° | 6 aien fant ique Gala®és o 0 mi q
indépendantsdes membres des ménage marocains avec migrants. Effet des transferts qui les
transforme en rentiefs Il en va differemment des ménages avec immigrants ou le taux de
part i ci gctvitéi éoonomigue ksb plus élevé que celui des ménages marocains sans
migrants, particulierement en ce qui concerne les indépendants, prés de 19% de plus.

Finalement, il apparait que la migration internationale rehausse les dépenses, le niveau de vie
etl 6®pargne des m®nages marocains avec migr:
supérieur a celui des ménages sans migrants; elle fait la différence entre les deux types de
m®nages . EIll e r®duit cependant | euannaissant x d o a
aussi des niveaux sup®rieurs de d®penses, d ¢
mar ocains sans migr ant setleuaéquipsment gruéectronenoiager t a u x
et véhicules automobiles.

1® cf.B.Hamdouch et Al.(2000) et (2005).
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Chapitre 8- OPINIONS SUR LA MIG RATION ET LA VIE AU MAROC

L6 ®mi gr atlidod mmi grretesdiesoefiets pasitifs ou négatifs sur la vie au Maroc
cat®e®Tri es
opinions differentelles radicalement ki les catégories de ménageke Maroc esil un bon

endroit pour vivre ou seraiit souhaitable de vivre ailleufdLes immigrants amélioretilis

leur niveau de vie en venant au Maroc et yisrtheureux? Ce chapitre essaiera de répondre

sel on | 6

a ces questns.
81 | nfl

Pr s de

opinion

uence d

quatre

des

e

di

| 6 ®mi

cinqui mes

ff®r entes

gration

(78 %)

des

m®nages

une bonne influence (bie®l%, Iégerement bierl7%) sur la vie au MaracEt ce qui est

c Oseles ttypes del mneémages, lep difierences étant
faibles moins de quatre points, ces proportions allant d@%6pour les ménages avec
immigrants a 79,7% pour les ménages sans migrdms).opinions sontlaires ceux qui

remarquable ¢

néont p a
| 6except

0est gue

S

i on des

doéoopidbm®ind g ra@au i deifes repr@tenteptaewinddi® 9%

m @onrdegoecdseti@ preportion attemt Bi2%.nt s

Tableau 8.1 Répartition des chefs de ménages enquétés selon leur perceptin
I 6i nfdea eln&® msuglavie au Manoc (%)

Influence Légérement| Pas Légérement

Mal | mal do6ef f| bien Bien Ne sait pas| Total
Ménage aved 4,4 5,2 5,9 15,8 60,4 8,3 100,0
immigrant
Ménage aveqd 9,2 6,7 5,6 15,5 63,0 ,0 100,0
migrant de retour
Ménage aveq 6,0 8,5 6,8 18,5 59,3 1,0 100,0
migrant extérieur
Ménage sany 5,7 6,4 6,5 16,4 63,3 1,7 100,0
migrant
Total 6,3 7,4 6,4 17,2 60,9 1,8 100,0

Quatreraisons principales sont invoquées pour expliquer ces opinions franchement positives

58% pensent quél®mi gr at i on
leursfamilles et amis52,6%que les émigrés acquierent de® mp ®t ences |

gue cela contribue a réduire le niveau de pauvrete.

I 58%qu e

Il s crmit gnaagret s

O6®tr

envoi

| 61 mmi gr ati on

82 I nfluence de
L6éinfluence
cingui me (80, 4%)

des

m®nages

pensent

d eellel pér¢cuaiffdregqymentde celle dde @ ® mi @ Quatrei o0 n

qgue |

au Maroc (len 60,6%, légerement bien 19%h encore la différence est tres faible (moins
de deux pointsde 81,6% a 83,3%entre les ménage®ncernéslirectement par la migration

(des ménages avedes migrants résidant 4 6 ®t r desimgiggants de retour owes

immigrants), mais elle est par confus grande avec les ménages sans migrants (70%

seulement).

(
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Tableau 82 -R®p arti ti on des CM enqu°t ®s sel on | €
| 6i mmi gration s() | a vie au Maroc

Type de Légérement | Pas Légérement . Ne sait

y,p Mal g ~ . g Bien Total
ménage Mal doef |bien pas

Ménage aveq 1,6 2,1 6,6 211 60,6 8,0 100,0
immigrant

Ménage aveq 32 4,3 8,1 19,0 64,3 11 100,0
migrant de retour

Ménage aveq 35 4,9 6,4 19,0 64,2 2,0 100,0
migrant extérieur

Ménage sany 14,8 | 4,6 8,0 17,8 52,2 2,5 100,0
migrant

Total 5,5 4,4 71 19,0 61,4 2,7 100,0

Les principales raisons avancées pour expliquer ces opinions $estimmigrants
investissent au Maroc, ce qui crée des em{lti8o); les immigrants apportent ddsvises

(64,9%) et les immigrants apportent des facons nouvelles dedproegdefaire les choses

(59,7%). 1 | faudrait n®anmoi ns not er positiges,dl,4%c 1t ® ¢
des ménages (dout les ménages sans migrants 2 1, 7 %) pensent gue
augmente les niveaux teecriminalité.

8.3 0pinions sur la vie au Marocet souhait éventuel de vivre ailleurs

Léopinion sur l a Vvi e au qubdkionole Maeos ¢sil tnadons i e
endroit pour vivre? Si vous aviez le chopiriez-vous vivre dans un autre pays

A la premiéere questior 3, 4 % s o 6% aw apglc wtr d{l7,4%)etacect astr d

valable pour toutes les catégoriesde ménpges sque | 6®cart maxi mal e !
de 6 points, entre les ménages avec immigrants ,qui apprécient plus la vie au Maret(97%)
lesménages avec migrants de retour (91,4%).

La réponse a la seconde questiorsi(¥ous aviez le choix, iriezous vivre dans un autre

pays? ») envoie un signal contradictoif®% des ménages répondant affirmativementa,

| 6®cart est ldes 1D@Ppages say amt (G&6Po) ebhcegxragantt = |
un migrant de retour (48,5%).6 ®cart est encore plus grand a
dont 43% seulement souhaiteraieinre dans un pays autre que le Maroc.
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Tableau 8.3. Répartitiondes CM selon leur opinion sur la vie au Maro¢%o)

" Plutét N.' daccord Plut6t en | En Ne sait
Déacc ni en , ) Total
d'accord . désaccord | désaccord | pas
désaccord

Le Maroc est un bon g, 17,4 8 19 3,7 2 100,0
endroit pour vivre
Ménage avec immigrant | 89,8 7,2 ,6 5 1,4 5 100,0
Ménage avec migrant d o, 21,3 11 27 3,9 1,0 100,0
retour
Menage —avec — migrar 2, o 19,9 9 24 4.4 0 100,0
extérieur
Ménage sans migrant 81,7 14,1 2 e 3,3 ,0 100,0
Si j'avais le choix, je vivrais
dans 31,7 22,3 4.9 8,8 31,9 4 100,0
un autre pays
Ménage avec immigrant | 26,7 16,3 4,5 8,1 43,8 ,6 100,0
Ménage avec migrant d g - 18,8 6,7 13,1 29,9 2,0 100,0
retour
Menage —avec  migrar ., 26,0 57 7.7 28,0 0 100,0
extéerieur
Ménage sans migrant 34,2 19,5 1,8 8,4 36,1 ,0 1000

8.4 Opinions des immigrants sur leur niveau de vie et leur biegtre au Maroc

Les opinions sur la vie au Maroc et le désir éventuel de partir ailleurs sont liés a leur
appr®ciation de | 6®volution de | esubsententi veau
heureux et pour mieux affiner | 6anal yse, nous di
réggims doéori gi ne,paysarabeseautresAf r i qu e,

Il ressort clairement que les immigrants sont surtout des personnes ayant déclaré avoir

amélor ® | eur niveau de vie actuel au Maroc pa
pays doéorilgesnei mmidgrirdmts europ®ens | dont am®
contre 75,8%) et surtout que les Africai(@3,4%); | 6 ®cart @t guand onc or e |
s6int®resse °~ ceux qui ont beaucoup am®lior®
et 26,8%.

Ceux pourlesquels e ni v e au changérépesemed &% ptamcernent surtout
les Africains(26,8%).

Enfin, ceux qui déclaent que leur niveau de vie a bais@brésententa peine7,5%
globalement et sont relativement plygésents parmiles Arabes et les Africains,
respectivement 12,1% et 9,8% contre 4,1% pour les Eurapéens
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Tableau 8.4.Répartition (%) des immigrants selonl 6 appr ®ci ati on du
Mar oc par rapport au pays doéorigine

Votre niveau de vie est meille| Pays d'origine des immigrants

maintenant par rapport a celui av Pays @aabes e

de venir au Maroc Europe Afrique autres Total
Oui, beaucoup plus 60,3 26,8 30,3 442
Oui, un peu plus 19,2 36,6 455 29,9
Mon niveau de vie est sensiblem

le méme 16,4 26,8 12,1 18,4
Non, un peu moins 4,1 9,8 9,1 6,8
Non, beaucoup moins 3,0 0,7
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Cette appréciation du niveau @i est également reflétée par le degré de satisfaction des

i mmi grants, en g®n®r al , guant ° |l eur situat]
immigrants sont heeru x do6é°tre venus au Maabescet andses Eu
relativement plus quiles Africainsrespeavement 98,6%, 97% contre 80,5%
Tableau 85.R®partition (%) des i mmigrants selon |
venu au Marocetlspays doéori gine

Pays d'origine des imigrants
Diriez-vous que vous étes heureux d'étre ven Pays aabes
Maroc Europe Afrique et autres Total
Oui 98,6 80,5 97,0 93,2
Non 1,4 19,5 3,0 6,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
8.5 Conclusion
Les opinons sur la migration sont franchem@uaisitives Toutes lexatégories de ménages
avec des migrnt s | 6®t ranger , avec des migrants
migrants - ont une opinion claire quelque quatre cinquiémes pensent tpemigration
internationale a des effets bénéfiques sur le Marocqu 6 i | sbagi sse do

doi mmongr a

Les trois principales rai sons dienvio@®@miegr ap
internationale avec 50 a 60% des interviewés pour chacune des répoédestion du
chémage, transferts monétaires et acquisition de compétences.

Celles avana®ds pour | 61 mmi gr ati onnonatvemgaré60or'dr74 % 6d
| 6investi ssement au Maroc, | es transferts mo
93% des interviewé$ 97 % des m®n ag eenserd Gue erviarga estnuh bon

erdroit pour vivre. Par contre 54 % des interviewés préféreraient aller vivre dans un autre
pays sobielcmixavaient |

La réponse a la seconde questiorsi(¥ous aviez le choix, iriezous vivre dans un autre
pays? ») envoie un signal contradictoire, 54% desnages répondant affirmativement. Et
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I , | 6®cart est de 10 points, entre | es m®n
ayant un mi grant de retour (48, 5%) . Lé®car
doi mmi grants dont erdiedtdvrsdans lurepays autre gsedeuMar@a. t

Cel a sob6expl i gaedesimmmigrahtediséntavdir angglioee leur niveau de vie en
venant vivre au Maroc (avec cependant des disparités, 79,5% pour les Européens contre
63,4% pour les Africains) e u e 93% sont heur eux do°tre
(respectivement 98,6% et 80,5%)
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CHAPITRE 9- CONCLUSIONS ET RECOMMANDATION S

L6obj et destdesaisirtetdem@uraid@®i mpact de | a migration
développementwdMaroc, envuel 6une mei |l |l eure connai ssance

d &vi@ence a des fins politiquesett r at ®gi qluesle $Sa@agiotur suite et
phénomenes antérieurs ou de ruptures, de la naissance et de la consolidation de Aouveaux

Le contexe dans lequel est fait ce travail est marqué par la crise économique mondiale qui

dure depuis siXx ans et , sur | peintempsanabes;, ®gi 0 n ¢
depuis trois ans, sans parler des troubles sociopolitiquesffqatent legpays subsahariens.

Tout <ceci néa pas manqu® dbéavoir des inciden
en général, et le Maroc en particuli€éequinont r e | 6i nt ®r °t de cette

Autre hasard du cal endr i eleterrainea cdi®idéo avecelane nt

|l ancement en septembre 2013 ddébune nouvelle p
du fait que | e Maroc nodest plus seul ement u
doi mmi gration. C 0 e snaine etnseuciquse |dést droiisuhamaipsl et de  h u

| 6i nt ®g r-ébnomique de immigrantsune politique aussi  plus large qui tient
compte de tous les flux migratoires (départs, retours et immigration).

On rappellera les principaux résultats, avant dexfiber des recommandations.

9.1 Principaux résultats
9.1.1Les profils des migrantsdifféerent.

-Les Marocai nsange®si dant ~ | 6®

La structure par sexe des MRE fait ressortir une prédominance de la migration masculine
(67,3%). Ce constat prévaut sum t dans | es nouveaux pays eul
mar ocai ns. Le projet mi gratoire int®resse s

MREestde4a 0 ans et 71, 8% ont moins de 45 ans. L e
des nouveaux pays eudgnsd 6 i mmi gontaelativenrent plus jeunes.

lIs sont plus instruits, ceuayantf r ®quent ® | 6ensei gnement Supe
Toutefois, l es plus instruits sont drai n®s
| 6Europe ets. |l es pays arabe

Les enfants du chef de ménage constituent les membres du ménage les plus susceptibles de
s 0 e x p pluspaimeles MRE a destinatiahe s pays do6Am®esinguueauxd u No
pays europ®ens doéi mmi gr atayyan eauwreompu@aiomet dcdéeiu X
des pays arabes.

Le gros des MRE est parti recemment puisque plus d®IRE sur dix (62%) sontpartis a

partir des années 2000. La migratiencore plus récente aprés ledébut de la crise
économiquee n 2 0 O 8uyrtoutsddiges verslepays dO6AmM®ri que du Nor
arabes.

-Les migrants de retour

De fagon globale, les données sur les migrants de retour enquétés montrent une nette
prédominance des hommes (87,8%). Ce déficit de femmes est relativement plus important
parmilesmigrat s de retour en provenance des anci e
de femmes) et |l es nouveaux pays europ®ens
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au fait que | es premi r e excluswvanert sasalie®ms gr at i
tard vers | es nouveaux pays aussi, sbagissant

Ceux qui retournent sont relativement jeunes, ou en tout cas en plein age de travailler. Ceux
ayant s® ourn® dans |l es anci ens npphgydgéseur op ®e

Trois quart des migrants de retour sont mariés (75,1%), 16,8% sont célibataires, 6,7%
divorceés et enfin, 1,4% veufs.

Un peu plus du tiers des migrants de retour, soit 37,2% avaient atteint le niveau secondaire ou

universitaire et lapartdessans ni veau scolaire so6®tablit da
ceux ayant atteint |l e niveau primaire so0®l v
Les migrants réinstallés se caractérisaient avant le déda® ®t r anger par une
relativement importante d'actifs occufé4,5%). Ceux qui étaient au chémage représentaient

21,2%. Le reste, soit 13,3%®t ai en't des inactif s, compos ®s
(6,7%).

Les indépendants concermatidoeaucoup plus les ressortissants des autres pays (32%) et des
nouveaux pps eur op®ens doi mmigration (31, 3%) pl
doéi mmi gration (18%).

Par secteur déactivit® pr s de 30% travail
| agricul ture. Vient e second et dp détail avecon | e
20, 8 %. Le secteuradeasdumndiust desuwvipareeupdesd i s an
services avec 8,7% et enfin, le batiment avec 8%. Les autres secteurs ne dépassaient pas les
4,8%.

Un peu plus de la moitié des migrants dour était partie a partir des années 2000 (53,3%)
contre 46,8% avant dont prés de 24% étaient partis avant les années 1990 et 22,6% pendant la
décennie 1990999.

Il faut noter aussi que le quart (25,2%) des migrants de retour était parti récemmesnt, apr
2008, malgré les effets décourageant de la crise économique.

b 5 -

La proportion des retours 6 e st acc®l ®r ®e d u:rb@, 604 sort eentrése r ni
aprés 2008en raison de la crise économique, 16,7% avaient eu lieu durant la période
précédant larise, soit 20042007, 10,7%dansles années 2002003, et seulemenB,3%

durant la décennie 1991999 et 6,6% avant les années 1990.

Le retour des migrants en provenance desnauxea pay s eur op®ens doi mmi
plus touchés par la crise, esincentré le plus au niveau de la période apres 2008 (68,4%

contre 45, 3% pour | es anciens pays europ®ens
La majorité des retours est constituée de personnes qui étaient insérées
professionnellemedans | e pays doéac 4% des individus dispbsaidnte r et
déun empl oi (37,5% de salari ®s, 11,2% doi ni
proportion doéapprentis) contre 26, 9% de ret
enfin 10, 7% dbéautres inactifs.

Les indépendants sonklativement prépondérantdans les nouveaux pays européens

déi mmi gration (24, 7%), tandi s que |l es ch?l me
ancims pays eur op ®Bb4scontted 16, Afat 24, 5%apour enautres groupes
de pays qui son t aussi doéi mmi grati on .nktarevanche, teg r el

retraités sont plus nombreux dans les acienpay s eur op ®e404% cbdtre mmi g r
6% pour les nouveaux.
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Le statut professionnel des migrants de retour, depuis leur dfipava r oc  j us qu 6~
retour, a connu une évolution positive significative. Signe de cette évolution, la diminution de

|l a part des personnes travaillant en tant q
déautre part, | 6aucehedssindépendams esdesretrhitésnt i el | e d
Pres de 15% des migrants de retdisentavoi r obtenu wun dipl * me

dans | es anciens pays europ®ens doi mmigratio
dans les nouveaux et les astre pay s . Les personnes ayant f ai

surtout accédé au niveau supérjedra n s une proportion sensi bl
17,5%.

-Les immigrants

LOEurope est |l a principale r®gion dBammi gi ne
|l es pays europ®ens, l a France est l e pr emi
35, 1%, puis | 6Espagne et | 61 talie. LOAfTriqu

immigrants dont 8,1% de Congolais, 4,7% de Sénégalais, 3,4% de Mali€hd% de
Nigériens. Enfin, les pays arabes et les autres pays constituent la troisieme région de
provenance des immigrants en contribuant avec 22,3% a leur volume global dont 13,5% sont
syriens.

Le profil sociodémographique des immigrants fait ressorie supériorité numérique des
hommes (66,2%). Les hommes sont plus prépondérants parmi les immigrants africains
(70,7%) et parmi ceux des pays arabes et autres (66,7%) que parmi les Européens (63,5%).

L6©ge des i mmi grant s augeleane etoscileeritre 18tet84anhr e py
L6©ge moyen se situe © 46,7 ans (58,1 ans p
39 ans pour les Arabes et autres). Cette jeunesse des immigrants est surtout le fait des
immigrants africains (87,8% ont nims de 45 ans) et dans une moindre mesure des Arabes et
autres (69,7%) que des Européens (17,6% des moins de 45 ans).

Un peu prhmigsant dud deox (54 %) estar i ® au mo me moinsdue | 6 en
tiers (31,8%)ont célibataires, 10%ivorcés et % veufs.

Séagi ssant du niveau doéinstruction, l es i mm
proportions doéoi mmi grants ayant atteint | es
(respectivement 38,1 % et 46,9 %) sont nettement plus élevéesetiee sans niveau
do®ducation (4, 1%) et celles ayant atteint

celles des migrants marocains et encore plus de la population marocaine.

Par pays de provenance on constate que les immigrants les pluigsipgtviennent plus des
pays européens que des pays africains et des pays arabes etragpestivement 59,4%,
37,5% et 30,3% ont frequenté le supérieur.

La répartition des immigrants selon la principale activité au cours de la semaine précédant

|l dgu°te r®v | e que cobdest | e statut dobéind®pe
concerne un peu plus de 29,7% des actifs. La prépondérance de ce statut est beaucoup plus
accusée parmi les Européens (31,1%), les Arabes et autres (33,3%) quiepamcains

(24,4%).

Le salariat vient en seconde position avec 24,3% et concerne en grande proportion les
Africains (34,1%). Une proportion relativement élevée concerne les retraités (20,9%),
essentiellement les Européens (40,5%). Prés de 8,1% sordtudBants, essentiellement
africains; 5,4% sont des employeurs, plus chez les Européens (8%) que les pays arabes et
autres (6%).
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Les immigrants sont surtout des personnes ayant déclaré avoir amélioré leur niveau de vie
actuel au Maroc parrapportalasiat i on quéil s avaient dans | e

Ceux pour lesquels le niveau de vie est maintenu inéhaggrésentent 18% et concerne
surtout les Africains et dans une moindre mesure les Européens. Enfin, les immigrants qui
considerent que leur veau de vie a baissé représentent 7,5% globalement et sont
relativement plus présents parmi les Africains et les Arabes et autres.

En outre, 93,2% des i mmigrants sont heur eux
Arabes et autres relativement pluseqies Africains, respectivement 98,6%, 97% contre
80,5%.

Sur un autre registre, 27, 6% de | 6ensembl e
depuis leur arrivée au Maroc, les Africains plus que les Arabes et les Européens.

Quant au mo ydumprended eniploi aunMalioa um peu moins du quart (24,2%) des

i mmi grants affirment avoir obtenu | eur empl
famil |l e qui l es ont aid®s ~ trouver | eur pre
pays et 18% par les mémes intermédiaires mais apres leur arrivée auMardc2 , 1 % | 6 o |
obtenu par | 6i nter m®di aire de | eur employeu
petite minorit® | 6a obtenu odui riercda emgahceadayd
(2,2%).

9.1.2Les causes des migrations

Les raisons do6®mi gpat honpadl dnhedrttr gangjsemothsseo n®c o
pourles Marocaine ncor e r ®si dant céux de éetour,respedivementpnese p o L
de 63% et 74 %. Cla aéductienéde xlg prépondéeancep des facteurs
®conomi ques depui s | e mi | i eu des ann®es 1
antérieure¥. Cette bai sse sbest faite au profit
respectivement) et études et formation (6,9%,4%0).

Parmi les raisons avanceées par les migrants de retour pour expliquer leur retour au Maroc, la
retraite enregistre la plus forte proportion (31,7%) comme principale raison. La encore, cela
concorde avec |les r®s®ultats doenqu°tes pr ®c®

Parzoe de provenance, |l es anciens dogigusmegtur op ®:
une proportion beaucoup plétevée de retraité$7,9% contre 6,9% pour les nouveaux pays
doéoi mmi grati on.

Les contraintes liées au travail (chémage, mauvaises conditiomnavdd, fin du contrat de
travail ou des études) viennent en seconde position avec 12,7%. Elles concernent davantage
l es nouveaux pays europ®ens doéi mmigration (1

Les situations de vulnérabilité et de précarité véqagsles migrants arrivent en troisieme

position. En effet, les expulsions, la situation irréguliére, la xénophobie, la déceptidmet la
delar el ati on avec | e pays dbéaccuei l ont ®t ®
beaucoup plugles nouveauxp ay s eur op ®e n s 8,1%h) et @snautges pdys o n (
(13,3%) que des anciens pays europ®ens doéi mm

7 cf.Hamdouch et al. (2000) et HCP (2006).

®Hamdouch B.et al.(2000) et Hamdouch B.(2006).
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a plus de prise sur | es MRE dont |l a situatioc
a leur émigrabn plus récente et a la noégularisation de leur statut.

Déaill eur s, |l e retour en raison de | a crise
mi grants, pr®domine surtout dans | es nouveau
La nostalgie du paysient en 5éme position avec un pourcentage de pres de 8,6%. Elle est
beaucoup plus fr®quente dans | es nouveaux pa
Ensui te, |l es probl mes de sant® et familiau
pays doéamrti ggivlmencs®s par 5, 7% de | 6®chantill on.

Le regroupement familial est la raison la plus avancée par les immigrants (27,8%) pour venir
au Maroc. Ce constat prévaut plus pour les Arabes (54,6%) et les Européens (25,7%) que pour
les Africains (9,7%).

Larecherbe doéun meill eur empl oi stable (24, 3%)
les Africains (B, 1 %) que | es Eur op ®e ndesimmBigrdn4l0,699 Pr s d
justifient leur venueau Mar oc par l e fait de va@itiohoir g

doautres comp®tendeaneetault & &p p aEmld s <o ®V
respectivement. La sécurité est invoquéel2a?2% des immigrants (24,2% pour les Arabes et

autres et 14,6% pour les Africaircontre 8% pour les Européefs)jsuite, 11,5% viennent

pour les études, essentiellement les Africains. Enfin, 4% évoquent la liberté comme raison

déarriv®e au Maroc, | es Africains plus que |
Sébagi ssant du d®part probable du Marve&%, un |
esti ment qguaoi l nodoest pas probable de quitte

(31,2%) affirment envisager de partir ailleurs. Les Européens font plus partie de ceux qui
veulent rester au Marpplusque les Arabes et les Africains. Tandise les Africainssont
plus nombreux parmi ceux qui envisageatquitter le Maroc.

Parmi ceux ayant exprimé la volonté de quitter le Maroc, 14,2% déclarent que leur départ est

fort probable (29% pour les Africains), 12,1% veulent le faire selon la fagohles choses

se passent (22% pour les Africains et 12% pour les Arat#4Yo envisagent de retourner

dans | eur pays doéorigine (surtout poaler | es ¢
dans un autre pays.

Les raisons du dépaghvisagésmt la précarité et les difficultés de la vie au Maroc (35,7%),
la fin du permis de séjour ou du contrat de travail (16,6%), la nostalgie de la famille et du

pays (14, 3%) et | 6®chec du projet mi gratoir
d 6 onei afpis que la précarité et les difficultés de la vie au Maroc constituent la premiere
cause du d®part pour | es Africains (45%) et

ou du permis de séjour pour les Européens (44%).

9.1.3L 6 i mp dantigratioe internationale sur le développement du Maroc

L 6 i mgedaorigration internationale est modulé selon le type de migh4RE, migrant
de retourjmmigrant.
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-Les Marocai nsange®si dant ~ | 6®

Plus de la moitié des MRE3,2%)ont effectuédes transferts en faveuu anénage resté au
Maroc Les fréequences sont pluglevées dans les nouveaux payd i mmi gr ati on,
| énigrationest plus récente et les migrants sont moins accompagnés pfaméld.

Le montant moy en decas parrdea ménhges durant ldsddauzey maist roe

pr ®c ®dant | 6enqu°te est de 10430 DH. Cel ui
| argement sup®rieur ° celui des pays dO6AmM®r
nouveaux pays e unyw®E e 30dDH). mMmmi gr ati on (

Le montant annuel moyen des transferts des

aucun niveau scolaire (16105 DH) et di mi nu
phénoméne observé dans les enquétes antérieu@ss constaest valable pour les émigrants
partis dans | es anciens pays europ®ens doi mr
résidant dans les nouveaux.

Ce montant moyen des transferts tend vers |
guelle que soit laestination t out ef oi s pour | es pays do6AmM®
autres pays du Sud, les MRE agés de 45 ans et plus ont envoyé@ smo d 6 ar gent gu
moins &gé. En outre, il est significativement plus faible chez les femmes que chez les
hommes (8392 DH contre 11266 DH respectivement). Les transferts ont tendance a

augmenter au fur et ° mesure de | 6all ongemen
Léenvoi de fonds par | es MRE se fait beaucol
Les transferts sorgurtout effectués via les agences de transferts (7@¥&s de 16,7% des

MRE rapportent | é6argent avec eux |l orbrsdu r et

desvisites. On observe la méme tendance dans les autres zones de destioatafnisles

MRE des anciens pays europ®ens doéi mmigration
autres.

- Les migrants de retour

Plus de septnigrants de retousur dixont déclaré avoir envoyé des fonds aux membres de

leur ménage (72,2%) pendant leur séfo =~ | 6 ®t ranger . Un peu moi r
sur cing (18, 9%) est concern® par | es envoi s
de provenance, |l es anciens pays eur op®ens

proportion, 23,9% contre 1% pour les nouveaux pays et 14% pour les autres pays.

Les trois cingudmes des migrants de retour (61%) ont rapatrié des fonds au Maroc au
moment du retour. Cette proportion se révele largement plus élevée parmi les migrants de
retour des anciens paysreno p ® e n s @rd(V4m¥)i ggerdastnouvea(®0%) et surtout

des autres pays (40%) . Le mont a@ Drdlgsg n de
®gal ement plus ®l ev® pour | es anciens pays ¢
les nouveaux teles autres paydc 6 ex pl i cati on r ®si de dans | es

I 6i mmi g e epatiement desLbiens en nature est moins fréquéntoncerne en
moyenne 18,8% des migrants de retour.

Quelgue 18,5% des migrants de retour ont réalisé yslusieurs investissements dans leur
pays doéorigine. Les migrants de retour des |
ont tendance a investir plus que xedes anciens (14,8%). Parmi les migrants de retour

® Hamdouch et al. (2000) et 2008).
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investisseurs87,5% ont réalisé un seufgpet, 8,5% en ont deux, essentiellement issus des
anciens pays europ®ens doéi mmi 45%aontiréalisé troiEnf i n,
projets.

Le montant moyen des investissen8nDHs Ledes mi
migrants de retu r des nouveaux pays europ®ens doéim
beaicoup plus que ceux des ancieh80 659 DH contre 2921 DH.

Ainsi, |l es migrants de retour des nouveaux
investir au Maroc plus souvente des montants moyens sup®rieu
mi gratoire diff®rent de c eé&tendanck@adntadinerrdams gr at i
|l es pays doéi mmigration.

Les principaux S®adt eswmd dairn we dttuesetacddahdap or t a |
terrainsagricoles (25,1%);ommerce (22%), café/boulangerie/patissere3%), restauration
(13,8%), logement etchat de teains non agricoles (9,1%) lebtellerie (8,4%).

Les investissements réalisés correspondent a des-ipiojets qui dans pres de 48% des cas
ndempl oi ent aucune personne, dans environ 9
2 et 3 personnes et 22% entre 4 et 5 personnes. Seuls 2,4% des projets emploient entre 6 et 10
personnes.

- Les immigrants

Tr s ipraigrants @dhérent a des associations ou organismes au Maroc (6,1%). Seuls
11% de ces derniers ont percu un paiement en contrepartie du travail réalisé pour le compte de
cesassociations ou organismes. Ce qui signifie @geneufdixiemes (8%) des immigants

qui contribuat a de telles activités le foh&névolement.

Ceci se confirme ° travers | e domaine doint
effet, l e travail b®&n®vole (28, 6 %) est l e d
organ sati ons de bienfaisance (28, 6 %), bien qu
n®gligeable au niveau de | 6aide aux personne
En ce qui concerne | e champ dobéaction de <ce:
principale zoneg ®ogr aphi que doéintervention en conce
associations contre 22,2% pour | e pays door.i
Presque |l e tiers des immigrants (32,4%) a r @
parmi les Européens cont®,3% pour les Arabes et autres). En revanche, aucun immigrant

africain enqu°®°t ®Calabest di anunesirmnigratioa plus kéeente et a des

conditions doéi mmigration plus difficiles.

Le montant moyen des f omtdas135 millioassde iDBl. Lesd ®1 v ¢

Européens ont investi dans lesagds projets relativement auxabes et autres (19 millions
de DH en moyenne contre 3600 DH).

S principaux secteurs doéinvestissement sor
h 1 i¢/restatramn/café/boulangerie/patisserig39,7%), le commerce (12,1%) et
industrie et artisanat (10, 5%) . Toutefoi s,
e | 6i ntdonviégiésipar les Buropéenandis que les Arabes s aures ont

L
I
I
q
i vest.i davantage dans | e commerce et | agr.i

5 C OO D
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9.1.4 Les Hets de la migration internationale sur le niveaule vie des ménages

Il apparait que la migration internationale améliore le niveau de vie des ménages marocains
dontsontissuslesi gr ants r ®si dant ~ | 6®tranger ou cel
revenus au Maroc. Le niveau de vie des ménages avec migrants est en moyenne nettement
supérieur a celui des ménages sans migrants.

Nous trouvons une situation similaire et méme enptus favorable pour les ménages avec

i mmi grants, © | 6excepti on;ildsontmoins proptiétaidedadec c u p a
| eur | ogement. Cela est nor mal pour des i mmi
stabilité de leur séjour au Mac. La situation est différente pour les ménages migrants

mar ocai ns, l a migration internationale am®l i
Déabord, car |le logement est | e p'rLiéfiecdepal i r
la migraton e st posi tif sur | 6®qui pement en appa

automobiles des ménages avec migrants par rapport aux ménages sans migrants.

Par contr e, l a migration r ®duientahtgue ga@nés i ci p «
ou indgendantsdes membres des ménage marocains avec migrants. Effet des transferts qui

les transforment en rentiePsll en va difféfremment des ménages avec immigrants ou le taux

de participation 7 |l d6activit® ®conDcamisansie est
migrants, particulierement en ce qui concerne les indépendants, prés de 19% de plus.

Finalement, il apparait que la migration internationale rehaessaépenses, le niveau de vie,

| 6 ®p &trlegtaug de bancarisatiafes ménages marocaingvec migrants et les met en

moyenne a un niveau supérieur a celui des ménages sans migtntait la différence entre

|l es deux types de m®nages . Elle r®duit cepe
immigrants connaissent aussi des niveaux®sup e ur s de d®penses, C
bancarisation a ceux des ménages marocains sans migraritse ur t aux dbéact i vi

-Ef fets ®conomiques et sociaux de | 6®mi gr ati c

O®mi gration des MRE a u momiquegea membres®graénagd s ur
u i sllg a éendance a réduire de 4% la proportion des indépendants dans le ménage,
ot amment , dans | es anciens et nouveaux p
6®mi gration des MRE r ®d uamploi sakarié @ckr lds membresh a n c e
du ménage restés au Maroc.

L
p
n
I

En revanche, | 6 @ssui dumnénage a undeffat positiMSUE les dépenses
alimentaires, en ®ducati on, en sant® et sur
un MRE par rapporaux ménages sans migrant. Ceci est valable pour les anciens et les
nouveaux pays europ®ens doéi mmigration.

-Effets économiques et sociaux des migrants de retour sur les ménages

Gl obal ement , l a migration de r et oodion desdi nf |
indépendants dans le ménage. Par contre, celle en provenance des anciens pays européens
réduit de 6,1% la proportion des indépendants et celle des nouveaux pays européens

| 6augmente de 6% par r aeloesttlié animstissetendsqae S an
Maroc, plus fréquents et de montants en moyenne plus élevés réalisés par les migrants des
nouveaux pays européens, comme observé préecédemment.

2% cf.Hamdouch et al. (2000) et (2008).
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De méme,d migration de retour semble réduire la proportion des salariés de 6,7% dans le cas
de la migration générale et de 11,6% dans le cas des migrants de retour en provenance des
anciens pays europeéens.

A | 6instar de | 6®mi grati on, l a migration de
d®penses alimentaires, , netammé&t pouralesimeémagesedvec s U r

mi grants de retour en provenance des anci en
| 6i mpact de | a migration de retour sur | es d

-Effets économiques et sociaux des immigrantsiisles ménages

Contrairement ) | 6®mi gr ati on et - l a migra
significatif positif sur la proportion des indépendants du ménage qui se voient accroitre de

18,9% par rapport aux ménages sans migrant. La proportiohdesa ®s , quant ~ el
i mpact ®e significativement par | a pr®sence d

Lo6i mmi garaadsii uo reffet positif sues déperss alimentaires, en éducation, sur
| 6 ®p ar gn e etdabantekisatiodPa contre, les dépses en santé sont inférieures
dans les ménages avec un immigrant par rapport aux ménages sans kigraxplication
possible est que les immigrantgtamment subsahariens, plus jeyrag moins besoin de
soins de santé.

9.1.5 Les opinions sur la mgration internationale et le Maroc sont parfois surprenantes

Les opinions sur la migration sont franchement positives. Toutes les catégories de ménages
avec des migrants ° | 6®t ranger , avec des mi
migrants - ont une opinion claire quelque quatre cinquiemes pensent que la migration
international e a des ef fets b®n®f i ques sur
doéi mmi grati on.

Les trois principales rai sons dienvio@an®egr ap
internationale,avec 50 a 60% des interviewés pour chacune des réporeshsction du
chémage, transferts monétaires et acquisition de compétences.

Cell es avanc ®e s, aveodd a 7406chaouns ognrtatpaom or dr e doéi
I 61 nv et auiMarsceles transferts monétaires regus et le savoir faire des immigrants.

93% des interview®s (97% des m®nages dobéi mmi
endroit pour vivre. Par contre 54 % des interviewés préféreraient aller vivre dans un autre
pays sb6ils avaient | e choi x,

La réponse a la seconde questiorsi(¥ous aviez le choix, iriezous vivre dans un autre
pays? ») envoie un signal contradictoire, 54% des ménages répondant affirmativement. Et

I, | 6®cart est desl@yponi nus, megtaprt | ésl| d®n
ayant un mi gr ant de retour (48, 5%) . L6é6®car
doéi mmi grants dont 43% seul ement souhaiteraie

Cela sodexpl i que maigrantseisehtavioit améliore&leui7nivéau dk &is en
venant vivre au Maroc (avec cependant des disparités, 79,5% pour les Européens contre
63,4% pour |l es Af ricains) et gue 93% sont

(respectivement 98,6% et 80,5%).
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9.2 Recommandations

La nouvelle politique migratoire arrive a point nommé au Maroc, car la communauté
mar ocai ne r ®s i da nitilen estldd @&me derlagnagratioa de aetoar retgd®

I 6i mmi grati on. La <crise ®c oiquesndang laerégiomoontd i al e
changé la donne. Prendre en compte ces changements et ceux qui ne manqueront pas de se
produire ° | 6avenir, est n®cessaire dans de
des contextes, régional instable et économihuangeant.

Les Marocains r®sidant ~ | 6®tranger

Cbodest " eux qgque sobadressait traditionnell en
septembre 2013, principalement pourimtenir les liens avec le Maroes ur t ou't guaoi
risquaientde se distendre@ ¢ | a succession de -gaRmMd&endre i ons
|l eurs i nt®r°ts et droits ~ | 0®tranger et au

transferts de fonds qui servént c6té, mais mieux que les investissements direcagsrs

et surtout les emprunts extérieurs, car non remboursables et créant moins de dépatelances
contrepoids aux déficits commercial et des paiements courants tout en maintenant un bon
matelas de réserves en devises étrangeres.

Des politiques, de nomhrg programmes et institutions publics pour protéger les MRE et
mobiliser leurs compétences et leurs ressources pour le développement du Maroc existent
depuis longtemps. Il faudrait les réformer, les coordonner, les organiser et les mettre en ordre

de batdie pour les rendre plus efficaces et en faire une politique continue sous la
responsabil it ® ;uhépolitiqus daird, lisible efj @mues da éous les acteurs

et les parties prenantes, a commencer par les MREnémes et leurs associatirpuis de

tous | es partenaires de | a migration pour I
organi sations r ®gionales et international es,

Cbodest l a t©che ° l aquell e sbéattelle, ,depuis
sous la houlette du Ministére chargé des MRE et des affaires de la migration.

Les migrants de retour

Les migrants de retour ®taient jusqudo~™ r ®cer
marocaine. lls comportent au moins trois catégories dissrgui ont des besoins différents.

Les retraités, qui étaient auparavant les plus nombreux, sont des personnes agées qui ont
besoin de soins, mais qui peuvent encore avoir une activité adaptée a leur age et état de santé.

Les retours volontaires de migtas en ©ge dobéactivit®, qui peuv
| 6 ®c o n omle,graae a keursocompétences, a leur épaagne aux pr oj et s qu
monter.

Les retours plus ou moins forc®s, par l a p
econonque (Espagne, Italie..), les irréguliers expulsés, et les MRE forcés au retour par les
crises politiqgues des pays dbéaccuei l (lIrak,
Toutes ces personnes, " des degr ®s diever s,
ddbaccompagnement , qgui pour scolariser ses en
|l angue et | e cursus, qui pour investir, qui

contexte soci@conomique différent ou pouda portabilité deleurs droits droits sociaux,
couverture m®dical e, droit de consededetir des
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®pargne, ~ al M®iér €edgset et ces <conditions que
volontairementresteront eparticiperont au déeloppement du Maroc.

Les immigrants

Les I mmi grants aussi no®t ai ent , jusqubdau | &
appr ®hend®s gue par |l e Minist re de | 06intg@
sécurité. La encore, on peut distingtreis catégories les migrants réguliers, les migrants

i rr®qguliers, |l es r®f ugi ®s et demandeurs doba
La nouvelle politique migratoire les prend pleinement en compte dans leur divi t ®, dou
maniére humaniste La mi se en 1 uvVvrneéesebnlagattgor'e. ou moi ns
Tr s avanc®e pour l es r®f ugi ®s et |l es deman
| 6ann®e 2014 pour | 6enregi strement, | 6 ®t ud
irréeguliers. En cours pour la réforme et la mésaiveau du cadre Iégislatif et réglementaire
déune part, |l a conception et | dapplication ¢
pour tous, dbdébautre part.

Et cbest | " 0% r®side | e d®&fi, carementaef aut n
et admi ni st rsensibilfser et oréparer lapsaaiété ,marocaine et mobiliser les
principaux acteurs et Dgnaunéensemble de défisrhaeievee s, d o a
Cobest | 6objet de | a nouv aepplicationpvadon ttain.dElledait d 6 i mn
partie dbébune strat®gie dobéi mmigration dont I
r®si dant ~° | 6®tranger, b®n®f iciaires traditd.

| 6obj et douneststdat @®gme. dés mwmngrants de ret
stratégie migratoire du Maroc, qui devrait étre déclinée en politiques, intégrées a la politique
de développement.

T YAasS Sy LXIOS Sy O2dNBE RQdzyS y2dzSttS tSarattiaAazy
Si £Sa O02YLIiSa £t tfQSUNIY3ISNI RSa al NPOFAya NBaARFyd |d
étre attentive a laspécificA 1S RS OSa RSNYASNHEI ljdzA 3 NRSyd RSa Fddar o
NBG2dzNE | dz al N2 O 2dz SyO2dzN} 3SNJ £ S48 NBG2dzNBE t f QSGNIy
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102 Tableaux

R®partition

avant le départ

( %) des
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mi gr ant s t so@®ac professiorinel

Pays de résidence actuelle

Statut Nouveaux pay Pays
socioprofessionne| Anciens pays europée| européens Amérique dy arabes €
avant le départ d'immigration d'immigration Nord autres | Total
Salarié 30,6 27,8 33,9 345 29,7
Indépendant 13,3 13,6 1,2 20,0 13,0
Employeur 0,2 0,1
Aide familial 0,3 1,5 2,4 0,9
Apprenti 0,4 0,2
Chémeur 26,3 32,7 31,6 23,9 29,3
Etudiant 18,2 15,7 30,5 16,6 17,8
Retraité 0,4 0,2
Autre inactif 10,9 8,1 2.8 2,6 8,9
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 [100,0
Effectif 444 499 65 35 1043

(@}
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Répartition (%) des migrants de retour selon la raison principale de retouet le pays de
provenance

Pays d'accueil

Anciens pay§ Nouveaux paysj

européens |européens Autres
Raison principale du retour d'immigration| dimmigration | pays Total
En chébmage 2,5 9,0 10,5 5,9
Bas salaires / mauvaises conditions de travail / Précarité ¢0,5 5,4 1,2 2,5
Amasser un certain montant d'argent et rentré 0,7 1,1 0,8
Fin de contrat de travail 1,6 1,1 10,0 2,3
Fin des études 2,1 1,4 1,2
Un engagement pour rentrer 1,6 1,9 3,8 2,0
personne avec qui je suis allé vivre est rentrée au Maroc | 4,5 2,5 3,2
relation avec le pays d'accueil est terminée 0,4 1,7 0,4
En situation irréguliére 1,9 4,0 4.4 3,0
Expulsé 0,6 9,5 4.0
La vie n'était pas ce que j'espérais dans le pays d'accueil 4,0 5,2 2,1
Retraite 57,9 6,9 31,7
Problémes familiaux dans le pays d'immigration/séparatiq
divorce 0,3 0,8 0,5
Problémes familiaux au pays d'origine 1,7 1,0 1,5 1,4
Problémes de santé 3,9 48 3,8
c'est mon pays et je me sens chez moi 3,6 13,2 7,0
le mode de vie ici me mangque (nostalgie) 0,4 2.8 3,2 1,6
Pour créer une activité un projet 1,2 0,6 0,6
Pour commencer un nouveau travail 0,6 0,2
Les ncitations et les aides au retour du gouvernement ren 0,8 0,3
Problémes d'intégration dans le pays d'accueil/ xénophob| 0,7 0,6 2,0 0,8
Conjoint / famille ne pouvait pas obtenir un visa 0,9 0,4
A cause de la crise 0,8 22,0 3,1 9,4
A causedes enfants 0,5 35 13,1 3,0
Autre 12,8 3,4 38,3 11,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Probabilit®s dbéinclusion et coefficients dbe
La généralisationdesst i mati ons fournies par | 6®chantil

disposition despoids de sondage<es parameétres sont calculés selon la méthodologie
suivante:

Notations:

m, Nombre dounit®s primaires ;tirr &esl,au B &z

r

groupes ont été formés a partir des 16 régions que comptesle pay



114

Qs: Taille de | 6uni t ® sp Cdttentaille eseexpriméd en tegnmevde p e d

nombre de migranibsents etderetosre | on | es r ®sul tats de | d0engq
démographique a passage répétés de-2000.

Q,:Taill e globale d®gag®e au niveau du groupe

mi grants d®gag®s au niveau du groupe de r ®qgi
démographique a passage répétés de-2000.

K
Qr = Z er
r=1

Ngj:Nombre dounistaRsh usneda ®n paiimeni re i du groupe

Mup:Nombre de m®nages d®nombrdBusnidta® sp rlidnuaniirte® i
groupe de régiasr.

Premier degré de tirage

P,estlapobabilit® doéincl gseshdageu goemielt adepgo®

l Ouni t® primaire | du groupe de r®gions r so

déinclusion de chaque unit® primaire i est a
Qri

Plrlzmrqr

Puisque les unités primairesson®te s de | a base constitu®e par

ellem°® me i ssue de | 6®chantillon ma"tre, il y a

déinclusion des unit ®s Fp)Gesmmobabiktés sont dbndé@sc h ant i
par laformule suivante

Poni ﬂh:;{{_:

Avec:

n,est | e nombre déunit®s primaires all ou®es
¥:;: Taill e de ¢laaraiahCetle taille esthrexgrimée eniterntes de nombre
deménageselon les résultatsudrecensement®n ® r a | de | a popul ati on e
2004;

X, : Taille globale de la strate h exprimée en termes de nombre de méelgeles résultats
du recensement g®n®r al de | a popul ation et de
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La probabilit®eddinndl®u pireo mad e ec h asquurl d &d hmaratcit
de la migration internationale sur le développemenest, ainsi, donnée par la formule
suivante:

ri Xhi
Poni = mrQ_ = Iy X,

r

F

1rix

Deuxiemedegré de tirage

Py estlap obabi | it ®dandemalegie dessormigne duCodest | a probal
| Gusec®>dai rerj maerlkedundu®groupe de r ®gi ons

|l 6enqu°te. La probabi Isietc® nddGaii mrcel y s iicdsn | deu nd h &
ainsi calculée selon la formule suivante

Py = N

rij

Troisiemedeqré de tirage

Pz eStlap obabi | i t ® trasigmedegre desondage @Gest | a probabi
m®nage k de | 6uni tp@naiseeédu graugeade regonsgrsod@ansl 6 uni t ®

| 6®chant il | onr odbea blidleintq® °dt éeiménedek dpicraquaitt e ¢ h a g u
secondai r e | ickdaidsi@alcoléetse®dn |p formueasuivarge

p 10
Erin_Mﬂjk
La probabilit® doi nc lm®sniaogre ufkésndael odn @ a il roe® cjh adnet

primairei du goupe de régions r est donnée par
ik = Foni * Piri ® Porij * P
1. Coefficients dbéextrapolati on

Pour g®n®raliser |l es donn®es m@enageunkpude el 6
secondaire | idlegroupe derégion® r gera pondaré paele coefficient
(Wep) , repr®sentant | 0inverse de sa probabildi

1 1

T rijle Poni * Pipi ® Poyj * Panje

wrijk =



